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1. Aviso de responsabilidad 
 

La Coordinación Económica de la Federación Colombiana de Empresas de Vigilancia y 

Seguridad Privada (FedeSeguridad) ha elaborado la información presentada en este 

documento y en el índice de costos al transporte de valores (ICTDV). FedeSeguridad se 

complace en difundir información económica y estadística relevante para el sector de 

transporte de valores, recopilada de diversas fuentes primarias y secundarias que se 

encuentran referenciadas en este documento. No obstante, es importante aclarar que esta 

información no ha sido preparada con el propósito de ser presentada o publicada ante 

terceros, ni con el objetivo de cumplir con requisitos legales, auditorías o certificaciones. Su 

contenido tiene un carácter académico e ilustrativo. 

Es relevante destacar que la información y variaciones en precios presentadas son el 

resultado de un ejercicio de investigación y análisis llevado a cabo por la Coordinación 

Económica, basado en la información publicada por entidades referenciadas y recopilada 

de fuentes primarias. Por lo tanto, estas cifras dependen de las metodologías utilizadas por 

cada entidad e institución. 

Por otro lado, es necesario mencionar que las estimaciones realizadas directamente por la 

Coordinación Económica son un ejercicio de referencia con un enfoque puramente 

estadístico, utilizando bases de datos de terceros y/o recopiladas por FedeSeguridad. En 

cada caso se especifica la fuente de la información, y en algunos casos se realizan 

mediante muestreos. Por consiguiente, el lector debe tener en cuenta que las cifras 

analizadas y proyectadas forman parte de un ejercicio estadístico, lo cual implica un margen 

de error y está sujeto a cambios, ajustes y correcciones según el comportamiento del 

contexto. 

Los productos publicados por FedeSeguridad no consideran los objetivos de los 

inversionistas, la situación financiera y/o las necesidades particulares. 

De acuerdo con lo expuesto, la responsabilidad por el uso de la información contenida 

en este informe recae únicamente en el lector. 

Si el usuario tiene alguna pregunta o inquietud específica relacionada con este documento, 

le invitamos a comunicarse con FedeSeguridad a través del correo electrónico 

coordinadoreconomico@fedeseguridad.org .1 

 

 

 

 

 
1 Tomando como referencia el Aviso de Responsabilidad de COLFECAR. Busca establecer que la información utilizada es 

publica o de muestreos realizados por FedeSeguridad y con la única intención de realizar una actividad informativa e 
ilustrativa del sector de transporte de valores.  https://www.colfecar.org.co/wp-
content/uploads/Aviso_responsabilidadDAE.pdf 

mailto:coordinadoreconomico@fedeseguridad.org
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2. Del ICTDV Preliminar al ICTDV Final  
 

La construcción del Índice de Costos del Transporte de Valores (ICTDV) ha sido un 
proceso progresivo, diseñado para proporcionar a las empresas del sector una herramienta 
confiable que refleje con la mayor precisión posible la evolución de sus costos operativos. 
Como primer paso en esta iniciativa, se desarrolló el ICTDV Preliminar, un índice basado 
en fuentes secundarias y nacionales que sirvió como referencia inicial para evaluar la 
dinámica de costos del sector. 

El ICTDV Preliminar fue un ejercicio clave para sentar las bases metodológicas del índice 
final. Su objetivo principal fue medir las variaciones de precios en los bienes y servicios 
esenciales para la operación del transporte de valores, utilizando información recopilada de 
fuentes oficiales como el DANE y el Banco de la República. Si bien este índice ofreció una 
aproximación útil a la evolución de costos del sector, tenía limitaciones importantes. Entre 
ellas, la ausencia de datos primarios obtenidos directamente de las empresas y el uso de 
variables proxy, en algunos casos, debido a la falta de datos públicos específicos sobre 
ciertos bienes y servicios de la canasta básica del sector. Estas aproximaciones, aunque 
necesarias en la etapa inicial, no siempre reflejaban con exactitud la realidad operativa del 
transporte de valores. 

Este capítulo presenta una visión general del ICTDV Preliminar, destacando sus 
principales hallazgos, la metodología utilizada y las diferencias clave con el ICTDV Final. A 
medida que el índice evolucionó, se implementaron mejoras metodológicas, integrando 
cotizaciones y precios reportados directamente por las empresas afiliadas a 
FedeSeguridad, lo que permitió construir un índice más representativo y ajustado a la 
realidad operativa del sector. 
 

2.1. Objetivo del ICTDV Preliminar 
El ICTDV Preliminar surgió ante la necesidad de contar con un indicador confiable para 
monitorear la evolución de los costos en el transporte de valores en Colombia. Su 
propósito principal fue medir las variaciones de precios en los insumos clave del sector, 
proporcionando una referencia inicial antes de la construcción del ICTDV Final. 

Para su elaboración, se adoptaron metodologías internacionales utilizadas en la 
construcción de índices de costos y precios, en particular: 

• El Índice de Costos del Transporte de Carga por Carretera (ICTC) del DANE. 
• El Manual del Índice de Precios al Consumidor (IPC) del FMI. 2 

 
2.2. Metodología y Construcción 

El desarrollo del ICTDV Preliminar se estructuró en cuatro etapas clave: 
 

I. Definición de la Canasta Básica 
Luego de varios encuentros con los equipos de compras y operativos de cada empresa, y 
tras diversas validaciones, se seleccionaron 18 clases clave, agrupados en cinco grupos 
de costos: 

 
2 Durante el texto, cualquier referencia al 'Manual del IPC', 'Manual del FMI' o simplemente 'Manual' hace alusión al Manual del Índice 

de Precios al Consumidor: Teoría y Práctica, publicado en 2006 por la Organización Internacional del Trabajo, el Fondo Monetario 

Internacional, la Organización de Cooperación y Desarrollo Económicos, la Oficina Estadística de las Comunidades Europeas, las 

Naciones Unidas y el Banco Mundial. https://www.elibrary.imf.org/display/book/9781589063310/9781589063310.xml  

https://www.elibrary.imf.org/display/book/9781589063310/9781589063310.xml
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• Costo de personal operativo: salarios, dotaciones, capacitaciones. 
• Costos asociados a vehículos: combustible, mantenimiento, blindaje, 

impuestos, peajes. 
• Insumos y equipamiento: remesas, equipos de cómputo, procesadoras de 

efectivo, armamento. 
• Costos de oficinas y bóvedas: arriendos, servicios públicos, seguridad. 
• Seguros y pólizas: seguro de vida, pólizas de vehículos, riesgo global. 

 
II. Construcción de Ponderadores 

Para asignar pesos relativos a cada grupo de costos según su impacto en la estructura 
operativa del sector, se utilizó la siguiente metodología: 

• Cada empresa proporcionó información sobre sus costos en un año de 
referencia (2023). 

• En caso de no contar con valores exactos, las empresas reportaron la 
participación porcentual de cada categoría en los costos totales. 

• La información recopilada provino de empresas afiliadas a FedeSeguridad, 
que representan una parte significativa del mercado en Colombia, garantizando 
la representatividad del índice. 
 

III. Recolección de Datos y Cálculo del Índice 

• Se utilizaron fuentes oficiales para analizar la variación de precios de cada 
categoría. 

• Se midieron cambios de precios en los períodos diciembre 2022 - diciembre 
2023 y junio 2023 - junio 2024. 

• En enero de 2025, se incluyó un anexo al reporte del índice preliminar, 
incorporando variaciones hasta diciembre de 2024. 

• Se calcularon la variación promedio anual y la variación acumulada de 
costos en el sector. 
 

IV. Validación de la Metodología 

• Se comparó la metodología con experiencias internacionales, evaluando su 
aplicabilidad al transporte de valores. 

• Se identificaron limitaciones, como la falta de datos primarios y la necesidad 
de mejorar la representatividad de ciertos costos dentro del índice. 
 

2.3. Principales Hallazgos del ICTDV Preliminar 
El ICTDV Preliminar evidenció que los costos del sector de transporte de valores han 
experimentado un crecimiento significativo en los últimos años. Algunos de los insumos 
más afectados fueron: 

• Costo de la mano de obra: Representó más del 60% de la estructura de 
costos, impulsado por el incremento del salario mínimo, mayores recargos 
nocturnos y cambios en la jornada laboral. 

• Combustible: Presentó alta volatilidad, con incrementos significativos que 
impactaron directamente los costos operativos del sector. 

• Mantenimiento de vehículos: Registró aumentos considerables, reflejando el 
costo creciente de repuestos y servicios especializados. 
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Si bien el ICTDV Preliminar ofreció una visión valiosa sobre la evolución de los costos en 
el sector, su principal limitación fue el uso exclusivo de fuentes secundarias. Esta 
restricción motivó la construcción de un ICTDV Final, basado en cotizaciones directas de 
las empresas, lo que permitiría capturar con mayor precisión la realidad operativa del 
sector. 
 

2.4. Transición del ICTDV Preliminar al ICTDV Final 
A partir de los aprendizajes obtenidos con el ICTDV Preliminar, se identificaron ajustes 
clave para fortalecer la construcción del ICTDV Final, con el objetivo de mejorar la 
representatividad y precisión del índice. Entre las principales mejoras se incluyen: 
 

I. Incorporación de datos primarios 
• Mientras que el ICTDV Preliminar dependía exclusivamente de fuentes 

secundarias, el ICTDV Final recopila información directamente de las empresas 
mediante cotizaciones y facturas, lo que permite reflejar con mayor exactitud 
los costos reales del sector. 

• No obstante, en el caso de tarifas y valores establecidos por entidades públicas 
o privadas, se utilizan los datos oficiales de la fuente principal. Por ejemplo: 

o Combustibles: Tarifas publicadas mensualmente por la CREG. 
o Porte de armas y municiones: Valores suministrados directamente por 

Indumil. 
 

II. Refinamiento de la Canasta Básica 
• Se amplió el número de ítems de la canasta básica mediante la 

descomposición de cada clase en subclases, permitiendo una mayor precisión 
en la medición de costos. (Este proceso se detalla más adelante en el reporte). 

 
III. Ajustes metodológicos en el cálculo del índice 

• Se definió el uso del Índice de Jevons para el cálculo de índices elementales, 
debido a la variabilidad de precios en ciertos insumos y su capacidad para 
minimizar sesgos en la medición. 

• Se adoptó un enfoque encadenado y directo, utilizando junio de 2023 y 
diciembre de 2023 como períodos base para garantizar comparabilidad en el 
tiempo. 

 
IV. Mayor validación técnica 

• Durante el proceso de estructuración del ICTDV Final, se llevó a cabo una 
revisión metodológica con expertos del sector para mejorar, corregir y 
perfeccionar la metodología. 

• Las mejoras identificadas serán detalladas en los anexos de este reporte y 
aplicadas en futuras actualizaciones del índice. 

 
2.5. Mantener ambos índices vigentes 

El ICTDV Preliminar representó un avance significativo en la construcción de un índice de 
costos específico para el transporte de valores en Colombia. Su desarrollo permitió 
identificar patrones de variación de costos y sentar las bases para un índice más preciso y 
representativo. 
 
La transición hacia el ICTDV Final responde a la necesidad de capturar con mayor fidelidad 
la evolución de los costos del sector, incorporando datos primarios y refinando la 
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metodología de cálculo. Con esta versión definitiva, FedeSeguridad refuerza su 
compromiso con la generación de información económica relevante para el sector, 
facilitando la toma de decisiones estratégicas por parte de las empresas afiliadas. 
Además, FedeSeguridad planea mantener ambos índices (Preliminar y Final) vigentes y 
actualizados con la misma periodicidad. El ICTDV Preliminar ha demostrado ser una 
herramienta útil para entender las dinámicas del sector y servirá como punto de 
comparación para evaluar las diferencias en la variación de precios entre ambas versiones 
del índice. 
 

3. Validación de la canasta básica inicial  
 

El primer paso en la transición del ICTDV Preliminar al ICTDV Final fue la revisión y 

ajuste de la canasta básica, con el objetivo de mejorar la representatividad y precisión del 

índice. En su versión inicial, la canasta estaba conformada por 5 grupos y 18 clases, pero 

al avanzar en la estructuración del índice final, se evidenció que cada clase englobaba 

múltiples subclases, las cuales debían ser definidas con mayor detalle para asegurar una 

recopilación precisa de cotizaciones y facturas. 

 

Para la identificación de estas subclases, se llevó a cabo un proceso de consulta con las 
empresas afiliadas a FedeSeguridad. A través de una encuesta estructurada, cada 
empresa detalló los insumos clave dentro de cada clase de costos. Posteriormente, se 
seleccionaron como subclases oficiales aquellos ítems que eran considerados esenciales 
en la mayoría de las empresas participantes, garantizando así una mayor representatividad 
del índice. 
 
Una vez estructurada la nueva canasta básica, se realizó un proceso de validación con 
todas las empresas, asegurando que reflejara con precisión la estructura de costos del 
sector. Finalmente, la canasta básica consolidada quedó conformada por: 
 

• 5 grupos de costos 
• 18 clases de costos 
• 51 subclases, reflejando de manera más detallada los bienes y servicios 

utilizados en la operación del sector. 
 

Siguiendo las recomendaciones del Manual del Índice de Precios al Consumidor, esta 
canasta no es estática y puede ser revisada, ajustada y modificada en función de los 
cambios en los costos y necesidades operativas del sector. 
A continuación, se presenta la canasta básica completa, detallando la composición de 
cada grupo, clase y subclase. 
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Ilustración 1. Canasta básica ICTDV Final 

 

Grupos Identificador Clases Subclase

CPO1 Salarios y prestaciones SMMLV

1. Overol, enterizo

2. Botas motorizados

3. Botas media caña

4. Pantalón guarda

5. Camisa guarda

6.1 Traje antifricción: Chaqueta 

6.2 Traje antifricción: Pantalón 

7. Zapatos Zuecos blancos

8. Chaqueta guarda

CPO3 Certificaciones y capacitación 1. Reentrenamiento a escolta y polígono

1.1 Mantenimiento preventivo vehículo pesado

1.2 Mantenimiento preventivo vehículo liviano

2.1 Mantenimiento correctivo liviano -arreglo motor 

2.2 Mantenimiento correctivo pesado -arreglo motor 

1.Combustible Disel (72% de los vehículos FS)

2. Combustible ACPM (28% de los vehículos FS)

1. Impuestos vehículos - pesados

2. Impuestos vehículos - livianos

CT4 Peajes 1. Peajes

1. Chasis liviano

1.1 Chasis pesado

2. Blindaje liviano

2.2 Blindaje pesado

1. Bolsas plásticas de seguridad 

2. Sellos de seguridad o precintos, con inserto 

metálico

3. Planillas de conducción (Documento Único)

4. Bolsa de polipropileno, transparentes

1. Celular 

2. Computador de escritorio

3. Computador portátil

1.Clasificadora

2. Validadora

1.1 Arma-revólver

1.2. Arma- escopeta

2.1 Munición revólver

2.2 Munición escopeta

3.1 Chaleco blindado

3.2 Forro sin blindaje

1. Arrendamiento metro cuadrado bóvedas

2.2 Costo obra de bóveda

COB2 Servicios públicos 2. Servicio de energía

1. Cámara bóveda

2. Cámara de vehículos 

CSP1 Póliza de riesgo global 1. Póliza de riesgo global

CSP2 Seguros de vida 1. Seguros de vida

1.1 Seguro todo riesgo o responsabilidad civil de 

vehículo pesado

1.2. Seguro todo riesgo o responsabilidad civil de 

vehículo liviano

2. Seguro Responsabilidad Civil Global que incluye 

porte e incidentes con armas de fuego

3.1 SOAT- Vehículo Liviano

3.2 SOAT- Vehículo Pesado

Seguros y pólizas

CSP3

Seguros de vehículos y otros 

relacionados con el transporte de 

valores

Armas y chalecos blindados

Oficinas y bóvedas

COB1
Arrendamiento y construcción de 

oficinas y bóvedas

COB3 Monitoreo y seguridad (cámaras)

Insumos, equipos y 

armamento

CI1 Elementos de remesa e insumos 

CI2
Equipos de cómputo y 

comunicación

CI3 Máquina procesamiento efectivo

CI4

CT2 Combustible

CT3 Impuestos vehículos

Costo del personal 

operativo
CPO2 Dotaciones (Uniformes)

Transporte

CT1
Mantenimiento Preventivo y 

Correctivo

CT5 Costo de vehículo y blindaje
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4. Ponderación ICTDV Final 

Debido a los cambios en la estructura de la canasta básica, fue necesario actualizar las 
ponderaciones de cada subclase para reflejar con mayor precisión la distribución de costos 
en el sector. Para ello, se solicitó nuevamente a las empresas afiliadas que reportaran la 
participación de cada subclase dentro de sus costos operativos. 

Para recopilar esta información, se compartió la canasta básica revisada con las 
empresas, incluyendo una columna adicional en la que debían indicar el peso relativo de 
cada subclase en su estructura de costos. Una vez recibida la información, los 
ponderadores fueron ajustados y promediados a nivel de subclase, con el objetivo de 
construir un ponderador agregado para el índice final. El cálculo del ponderador del ICTDV 
Final se realizó promediando los valores reportados por cada empresa, utilizando un 
promedio aritmético de los ponderadores obtenidos. A continuación, se presentan los 
resultados desagregados por grupo de costos. 

Ilustración 2. Ponderador ICTDV Final 

 

Grupos Identificador Clases Variable PONDERADOR 
Ponderador 

acumulado

CPO1 Salarios y prestaciones SMMLV 65,03%

1. Overol, enterizo 0,16%

2. Botas motorizados 0,07%

3. Botas media caña 0,10%

4. Pantalón guarda 0,17%

5. Camisa guarda 0,20%

6.1 Traje antifricción: Chaqueta 0,08%

6.2 Traje antifricción: Pantalón 0,07%

7. Zapatos Zuecos blancos 0,05%

8. Chaqueta guarda 0,12%

CPO3 Certificaciones y capacitación 1. Reentrenamiento a escolta y polígono 0,91%

1.1 Mantenimiento preventivo vehículo pesado 2,13%

1.2 Mantenimiento preventivo vehículo liviano 1,15%

2.1 Mantenimiento correctivo liviano -arreglo motor 1,36%

2.2 Mantenimiento correctivo pesado -arreglo motor 1,38%

1.Combustible Disel (72% de los vehículos FS) 2,19%

2. Combustible MC (28% de los vehículos FS) 1,39%

1. Impuestos vehículos - pesados 0,16%

2. Impuestos vehículos - livianos 0,05%

CT4 Peajes 1. Peajes 0,35%

1. Chasis liviano 0,93%

1.1 Chasis pesado 1,35%

2. Blindaje liviano 0,93%

2.2 Blindaje pesado 1,45%

1. Bolsas plásticas de seguridad 1,20%

2. Sellos de seguridad o precintos, con inserto metálico 0,94%

3. Planillas de conducción (Documento Único) 0,97%

4. Bolsa de polipropileno, transparentes 0,64%

1. Celular 0,25%

2. Computador de escritorio 0,52%

3. Computador portátil 0,34%

1.Clasificadora 1,80%

2. Validadora 0,98%

1.1 Arma-revólver 0,06%

1.2. Arma- escopeta 0,06%

2.1 Munición revólver 0,05%

2.2 Munición escopeta 0,04%

3.1 Chaleco blindado 0,16%

3.2 Forro sin blindaje 0,05%

1. Arrendamiento metro cuadrado bóvedas

2.2 Costo obra de bóveda

COB2 Servicios públicos 2. Servicio de energía 1,30%

1. Cámara bóveda 0,59%

2. Cámara de vehículos 0,34%

CSP1 Póliza de riesgo global 1. Póliza de riesgo global 3,14%

CSP2 Seguros de vida 1. Seguros de vida 0,22%

1.1 Seguro todo riesgo o responsabilidad civil de vehículo 

pesado
0,36%

1.2. Seguro todo riesgo o responsabilidad civil de vehículo 

liviano
0,36%

2. Seguro Responsabilidad Civil Global que incluye porte e 

incidentes con armas de fuego
0,19%

3.1 SOAT- Vehículo Liviano 0,09%

3.2 SOAT- Vehículo Pesado 0,22%

TOTAL 100,000% 100,00%

Seguros y pólizas 4,57%

CSP3
Seguros de vehículos y otros 

relacionados con el transporte de valores

3,35%

5,59%

COB3 Monitoreo y seguridad (cámaras)

Oficinas y bóvedas

COB1
Arrendamiento y construcción de oficinas 

y bóvedas

8,07%

CI2 Equipos de cómputo y comunicación

CI3 Máquina procesamiento efectivo

CI4
Armas y chalecos blindados

Combustible

CT3 Impuestos vehículos

CT5 Costo de vehículo y blindaje

Insumos, equipos y 

armamento

CI1 Elementos de remesa e insumos 

Costo del personal 

operativo
66,96%CPO2 Dotaciones (Uniformes)

Transporte

CT1 Mantenimiento Preventivo y Correctivo

14,81%

CT2
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Si bien los resultados del ponderador del ICTDV Final no son idénticos a los del ICTDV 
Preliminar, muestran una distribución similar en la estructura de costos, con ajustes 
significativos en algunos grupos debido a la mayor precisión en la recolección de datos. 

• Costo de personal operativo: En el ICTDV Preliminar, este grupo 
representaba el 62,6% de la canasta, mientras que en el ICTDV Final su 
participación aumentó a 66,98%, reafirmando que la mano de obra es el 
componente más relevante del sector. Este resultado es consistente con la 
estructura del sector, caracterizado por su alta intensidad en trabajo humano. 

• Costos de transporte: Se redujo ligeramente, pasando de 15,7% en el índice 
preliminar a 14,8% en el final. 

• Insumos, equipo y armamento: Disminuyó del 9,7% en el preliminar al 8,1% 
en el final, reflejando un menor peso relativo en los costos operativos. 

• Oficinas y bóvedas: En el ICTDV Final, este grupo aumentó su peso de 4,6% 
a 5,6%, superando a seguros y pólizas en relevancia dentro de la canasta. 

• Seguros y pólizas: Se convirtieron en el grupo de menor peso en la estructura 
de costos, reduciéndose de 7,4% en el ICTDV Preliminar a 4,6% en el ICTDV 
Final. 
 

Estos cambios se deben, en gran medida, a la desagregación de las clases en subclases 
más específicas, lo que permitió capturar de manera más detallada la realidad operativa 
del sector. La información obtenida en el ICTDV Final ofrece una representación más 
precisa de la estructura de costos de las empresas, destacando la preponderancia de los 
costos laborales y operativos sobre otros rubros.  
 

4.1. Revisión y actualización de ponderadores en el ICTDV 
La actualización de ponderadores es un proceso fundamental en la construcción de índices 
de costos, ya que permite que la estructura de la canasta se mantenga alineada con la 
evolución real de los costos del sector. De acuerdo con el Manual del Índice de Precios al 
Consumidor (IPC) del FMI, la periodicidad con la que deben revisarse los ponderadores 
depende de la estabilidad de los insumos y la naturaleza del sector analizado. 
El Capítulo 4 del Manual del IPC enfatiza la necesidad de actualizar las ponderaciones 
con regularidad para evitar distorsiones en el índice y reflejar los cambios en los patrones 
de consumo o en la estructura de costos. Entre sus principales recomendaciones se 
destacan: 

1. Frecuencia de actualización: 

o En sectores con estructuras de costos estables, se recomienda actualizar 
las ponderaciones al menos cada 5 años. 

o En sectores con cambios rápidos en su estructura de costos, la actualización 
debe realizarse con mayor frecuencia, cada 2 a 3 años. 

o En situaciones de cambios abruptos en la economía, puede ser necesario 
realizar revisiones anuales. 

2. Fuentes de información: 

o Las ponderaciones deben basarse en datos de múltiples fuentes, tales como 
encuestas a empresas, registros administrativos y análisis de mercado, para 
garantizar su representatividad. 
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3. Impacto de los cambios en ponderadores: 

o Antes de modificar las ponderaciones, se debe evaluar si los cambios en la 
estructura de costos justifican un ajuste inmediato o si es preferible utilizar 
técnicas de interpolación para suavizar el impacto en el índice. 

4. Manejo de sustituciones en la canasta: 

o Cuando un bien o servicio es reemplazado dentro de una categoría, es 
fundamental asegurar que la nueva ponderación sea representativa y no 
introduzca sesgos en el índice. 

Siguiendo estas recomendaciones, en el ICTDV Final se estableció que la revisión y 
actualización de los ponderadores se realizará cada 2 a 3 años. Este intervalo permite 
capturar los cambios en los costos del sector sin generar fluctuaciones excesivas en el 
índice debido a ajustes demasiado frecuentes. Además, garantiza que el índice continúe 
reflejando fielmente la estructura de costos del sector de transporte de valores sin 
comprometer la comparabilidad de los resultados. 
 

5. Encuesta de Recolección de Información para el ICTDV Final 
 

El desarrollo del Índice de Costos del Transporte de Valores (ICTDV) requiere una 
metodología rigurosa de recopilación de datos para reflejar con la mayor precisión posible 
la evolución de los costos operativos del sector. Para ello, se diseñó una encuesta 
estructurada en Excel, cuyo propósito principal es obtener precios reales de los bienes y 
servicios esenciales para la operación de las empresas afiliadas a FedeSeguridad. 

La encuesta permite recolectar datos de precios de manera homogénea y comparable entre 
empresas, se busca que la información utilizada en el índice final refleje los costos en los 
que incurren las empresas del sector. 

5.1. Formato Excel 
El uso de Excel como herramienta para la recopilación de datos responde a varias razones: 

I. Flexibilidad y Adaptabilidad 
• Permite a las empresas diligenciar la información según su propia estructura de 

costos sin depender de una plataforma externa. 
• Posibilita la actualización periódica de precios con un formato que las empresas 

ya manejan de forma habitual. 
I. Estandarización de Datos 

• Garantiza la recolección de información en un formato uniforme, facilitando el 
procesamiento y análisis posterior. 

• Reduce errores en la digitación mediante el uso de celdas bloqueadas, 
campos predefinidos y ejemplos de llenado. 

II. Facilidad de Verificación y Validación 
• Permite la inclusión de valores históricos en cada versión, para que las empresas 

puedan detectar discrepancias en la información reportada. 
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• Facilita la auditoría mediante la solicitud de documentos de respaldo como 
facturas o cotizaciones para verificar los datos ingresados. 

5.2. Estructura de la Encuesta 
Para garantizar la recolección de información precisa y comparable, la encuesta utilizada 
en el ICTDV Final se estructuró en varias secciones, cada una diseñada para capturar 
detalles específicos sobre las categorías de costos más relevantes del sector de transporte 
de valores. 
 

I. Instrucciones Generales 

Se proporcionaron directrices detalladas para asegurar el correcto diligenciamiento del 
formulario y la uniformidad en la información reportada por las empresas. Entre las 
principales indicaciones se incluyeron: 

• Periodo de cotización: Se estableció que todas las cotizaciones deben 
corresponder al mismo mes de referencia. En caso de que no sea posible 
obtener la información correspondiente a dicho periodo, se deberá reportar el 
valor de la cotización o factura más reciente disponible, asegurando que refleje 

con la mayor exactitud posible las condiciones actuales del mercado. 
• Registro de valores con IVA: Se estableció que los precios reportados debían 

incluir el IVA. En los casos en que el valor registrado no lo incluyera, la empresa 
debía especificarlo para garantizar una correcta comparación de los costos. 

• Identificación de proveedores: Se solicitó que cada empresa registrara el 
proveedor con el cual realizó la cotización, junto con la periodicidad de variación 
del precio. Esta información permitió identificar que muchos de los ítems en la 
canasta básica tienen costos que se mantienen estables a lo largo del año, 
mientras que otros presentan variaciones más frecuentes. 

• Especificaciones detalladas: Se requirió que cada bien o servicio cotizado 
incluyera una descripción clara y uniforme, permitiendo una correcta 
clasificación y asegurando la comparabilidad de los datos entre las diferentes 
empresas. 

 
II. Datos de la Empresa 

Con el fin de mejorar la trazabilidad de la información y contar con un punto de contacto en 
caso de inconsistencias, se incluyó una sección específica con los siguientes datos: 

• Nombre de la empresa que presenta la cotización. 
• Nombre y cargo de la persona encargada de diligenciar la encuesta. 
• Fecha de envío del formulario. 

III. Especificaciones de los Ítems a Cotizar 

Cada ítem de la canasta básica fue definido con criterios estandarizados para garantizar 
que todas las empresas reportaran precios bajo una estructura común. La información 
solicitada en esta sección incluyó: 

• Grupo de costos: Sección general a la que pertenece el ítem (ej. Costo del personal 
operativo, Transporte, Insumos y equipamiento). 
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• Clase y subclase: Nivel de desagregación dentro del grupo (ej. Dotaciones, 
Combustible, Armas y chalecos blindados). 

• Descripción del ítem: Incluye especificaciones técnicas relevantes para evitar 
discrepancias en las cotizaciones. 

• Valor unitario: Precio en pesos colombianos del bien o servicio, considerando su 
unidad de medida. 

• Periodicidad de variación del precio: Frecuencia con la que el costo del ítem 
cambia (mensual, trimestral, anual). 

• Proveedor o referencia de cotización: Indicación de si el precio proviene de un 
proveedor específico o es un promedio de varias cotizaciones. 

• Notas adicionales: Sección destinada a aclaraciones sobre los valores reportados, 
como descuentos por volumen o contratos de largo plazo. 

IV. Aviso de Responsabilidad 

Para garantizar la integridad y fiabilidad de la información suministrada, las empresas 
participantes deben aceptar una serie de compromisos, entre ellos: 

1. Fecha de cotización: Asegurar que los valores reportados correspondan 
estrictamente al mes de referencia. 

2. Respaldo documental: Cada cotización debe estar respaldada por un documento 
verificable (factura, orden de compra o cotización formal de un proveedor). 

3. Precios unitarios: Los valores reportados deben corresponder a precios unitarios 
y no a costos totales o por volumen. 

4. Claridad en la información: Se insiste a las empresas a registrar cualquier 
aclaración relevante sobre la cotización. 

5. Transparencia: Se enfatiza la importancia de no alterar ni modificar los valores, 
asegurando que estos reflejaran la realidad del mercado. 

A continuación, se presenta el formato de encuesta utilizado para el reporte de precios de 
cada una de las subclases por parte de las empresas. 
 
Ilustración 3. Encuesta ICTDV Final 
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5.3. Proceso de Recolección y Validación de Datos 
El proceso de recolección de información a través de la encuesta ha sido una experiencia 
enriquecedora tanto para FedeSeguridad como para las empresas participantes. A medida 
que avanzaron las diferentes rondas de cotización, el proceso se perfeccionó, logrando 
mayor eficiencia en la recopilación y validación de los datos. 

El procedimiento estándar sigue la siguiente secuencia: 

1. Preparación y envío de encuestas: A finales del mes anterior al período de 
estudio, se comparte con cada empresa la encuesta actualizada con su instructivo 
correspondiente. Además, se proporciona en hojas aparte los resultados de los 
periodos anteriores, lo que permite a las empresas hacer una primera validación de 
los precios reportados. 
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2. Recolección de información: Durante el mes de estudio, cada empresa diligencia 
la encuesta con los precios correspondientes y la envía a FedeSeguridad. 

3. Recepción y consolidación de datos: La información es recopilada por 
FedeSeguridad, asegurando la confidencialidad de los datos individuales y 
publicando solo los resultados agregados. 

4. Validación de la información: Se realizan controles de calidad para detectar 
inconsistencias y se contacta a las empresas en caso de requerir aclaraciones o 
ajustes. 

5. Integración con fuentes públicas: Paralelamente, se recopilan precios de bienes 
y servicios regulados a través de fuentes oficiales como la CREG e Indumil. 

6. Análisis y construcción del índice: Una vez validados los datos, se procede al 
cálculo del ICTDV, aplicando la metodología establecida. 

El proceso completo de recolección y validación de datos toma entre mes y medio y dos 
meses, asegurando que cada paso se lleve a cabo con rigurosidad y transparencia. 

5.4. Consideraciones Finales 
El diseño de la encuesta utilizada en el ICTDV Final representó una evolución significativa 
respecto a la metodología aplicada en el índice preliminar. La recopilación directa de precios 
permitió una medición más precisa y representativa de la estructura de costos en el sector. 
Gracias a esta metodología, se logró: 

• Mejorar la calidad y comparabilidad de los datos. 
• Obtener un mayor nivel de detalle en la estructura de costos. 
• Identificar patrones de variación de precios con mayor precisión. 

A futuro, se planea continuar mejorando este instrumento mediante la incorporación de 
tecnologías digitales para facilitar la recopilación de datos en tiempo real y reducir la carga 
operativa para las empresas participantes. 

 

6. Recopilación de precios 
 

El Manual del Índice de Precios al Consumidor del FMI (Manual) enfatiza la importancia de 
la recopilación de precios para construir un índice preciso y representativo. Señala que 
los precios deben reflejar lo que realmente pagan los consumidores y recomienda que la 
recopilación se realice mediante encuestas a puntos de venta o utilizando fuentes de 
datos como registros administrativos y bases de datos escaneadas. 

Como se mencionó anteriormente para el índice de costos al transporte de valores (ICTDV), 
los precios de los bienes se recopilan directamente desde las empresas del sector, quienes 
recurren a diversos proveedores para adquirir los insumos necesarios para su operación. 
La información es registrada en la encuesta en Excel, donde cada empresa debe indicar 
el valor pagado o el precio estimado de compra de cada ítem de la canasta básica en un 
mes específico. 

Para garantizar la fiabilidad de los datos, se implementaron medidas de validación. Una de 
ellas es la revisión aleatoria del 43% de los ítems de la canasta básica, en la que se 
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solicita a las empresas evidencia documental (facturas o cotizaciones) que respalde los 
valores reportados. Además, todas las observaciones y ajustes que surgen en este proceso 
se registran en una bitácora, lo que permite llevar un control detallado de los cambios y 
mejoras en la calidad de los datos. 
 

6.1. Frecuencia de la Recopilación de Precios 
La frecuencia con la que se recopilan los precios es una decisión clave en la construcción 
de un índice, ya que impacta directamente su precisión y utilidad. Según el Manual, esta 
debe definirse en función de la finalidad del índice, la variabilidad de los precios y la 
viabilidad operativa. 

El manual señala que los índices diseñados para medir la inflación general no 
requieren una recopilación de precios demasiado frecuente, ya que los promedios 
mensuales permiten capturar mejor las fluctuaciones de precios y su impacto en el poder 
adquisitivo de los consumidores. Este es el caso del ICTDV, cuyo objetivo es medir las 
variaciones de precios de una canasta básica para analizar su efecto en los costos 
operativos del sector de transporte de valores. 

Un segundo criterio fundamental es el patrón de variación de los precios. Según el 
manual, los productos con alta volatilidad, como los combustibles, requieren una 
recopilación más frecuente, mientras que los bienes más estables pueden registrarse con 
menor regularidad. A partir de la experiencia en la recopilación de datos con las empresas 
del sector, se identificó que: 

• La mayoría de los bienes incluidos en la canasta del ICTDV tienen precios 
relativamente estables a lo largo del año, por lo que no es necesario 
monitorearlos mensualmente. Muchos proveedores establecen valores fijos 
anuales, como en el caso de las dotaciones, los impuestos y los seguros, cuyos 
precios suelen mantenerse sin cambios durante el período. 

• Sin embargo, algunos insumos, como el combustible, presentan fluctuaciones 
constantes, por lo que requieren un seguimiento más detallado para capturar sus 
variaciones con precisión. 

El tercer factor clave es la viabilidad operativa. La recopilación de precios, especialmente 
si se realiza de manera descentralizada, demanda tiempo y recursos. Aunque el esfuerzo 
económico para completar el formulario de precios no ha sido alto para las empresas 
participantes, sí representa una carga operativa significativa para los equipos de compras 
y operaciones de cada empresa. Además, en FedeSeguridad, la capacidad de análisis de 
datos es limitada en comparación con entidades como el DANE, lo que hace inviable 
realizar la recopilación de manera mensual. 

Teniendo en cuenta estos factores —la finalidad del índice, la estabilidad de la mayoría 
de los precios y la viabilidad operativa— se definió que la recopilación de precios en el 
ICTDV se realice de manera semestral en esta fase inicial. Este enfoque permite 
monitorear las variaciones de precios sin sobrecargar a las empresas participantes ni 
al equipo de análisis. 

Para los bienes cuyos precios pueden variar dentro de un mismo mes, como el 
combustible, se toma el promedio de las cotizaciones del período para reflejar mejor 
las tendencias del mercado. 
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La metodología del ICTDV sigue las recomendaciones del manual del IPC, pero se adapta 
a las condiciones específicas del sector de transporte de valores. Si bien una recopilación 
mensual podría proporcionar un monitoreo más detallado, la estructura del índice y la 
naturaleza de los bienes evaluados justifican la decisión de optar por una recolección 
semestral. A medida que el índice evolucione y se analicen más ciclos de precios, esta 
frecuencia podrá ajustarse si las condiciones del mercado lo requieren. 
 

6.2. Especificación de los Bienes y Servicios 

La correcta especificación de los bienes y servicios incluidos en la canasta del ICTDV fue 

un aspecto clave para garantizar la comparabilidad de los precios a lo largo del tiempo. 

Siguiendo las recomendaciones del Manual del IPC, se adoptó una especificación 

moderadamente estricta, permitiendo equilibrar la precisión en la identificación de 

productos con la flexibilidad necesaria para adaptarse a la oferta disponible en el mercado. 

 

Desde la primera cotización, como se explicó en el capítulo anterior, cada empresa debía 

describir detalladamente el producto reportado, asegurando consistencia en la información 

registrada. Por ejemplo, en el caso del ítem "Chaqueta guarda", una empresa podía 

especificar una chaqueta impermeable negra, mientras que otra podía reportar una 

chaqueta impermeable gris. Aunque podían existir variaciones en el color u otras 

características menores, lo fundamental era que cada empresa mantuviera la cotización del 

mismo producto a lo largo del tiempo, garantizando que cumpliera la misma función 

operativa dentro del sector de transporte de valores. 

Este enfoque permitió capturar precios reales sin generar distorsiones en la comparación 

entre periodos, ya que se priorizó la función del bien dentro de la operación, más allá de 

sus detalles específicos. Para garantizar la uniformidad en la recopilación de datos, la 

encuesta en Excel incluyó el instructivo descrito anteriormente, en el que se establecieron 

los criterios para seleccionar los productos. 

Adicionalmente, en casos donde un artículo no estuviera disponible en un periodo 

determinado, se permitió utilizar una cotización de un producto equivalente o tomar el valor 

más cercano en el tiempo. Esta medida garantizó que la información reflejara la realidad 

del mercado sin afectar la coherencia de los datos en el índice.  
 

6.3.  Fuentes de Información 

El ICTDV final se diseñó para capturar precios directamente desde las empresas 

participantes, basándose en facturas y cotizaciones de los proveedores con los que 

efectivamente operan. No obstante, en el caso de bienes y servicios sujetos a regulación, 

la metodología incorporó información de fuentes oficiales. 

 

Para ciertos ítems con precios determinados por entes reguladores, como el combustible 

y el porte de armas, se recurrió a datos externos confiables. El precio del combustible, por 

ejemplo, se obtiene mensualmente a partir de los reportes de la Comisión de Regulación 

de Energía y Gas (CREG), mientras que las tarifas del porte de armas son establecidas 

anualmente por Indumil. 



 ICTDV Final 
 

 

 
 

18 

Este enfoque híbrido, que combina la recopilación directa de precios con información de 

fuentes oficiales, fortalece la representatividad del índice y permite reflejar con mayor 

precisión los costos reales en el sector. 

 

6.4.  Diseño del Cuestionario 

El diseño del cuestionario es un elemento clave en cualquier índice de precios, ya que 

influye directamente en la calidad de los datos recopilados. El Manual establece que un 

buen cuestionario debe ser fácil de usar para los recopiladores y contar con una estructura 

clara que facilite la extracción y validación de los datos. 

Siguiendo estas recomendaciones, en el ICTDV final se estructuró la encuesta en Excel. 

Para facilitar su uso, se incluyeron las instrucciones detalladas y se ofrecieron sesiones 

de capacitación, tanto virtuales como presenciales, en las primeras etapas del proceso. 

Una de las estrategias clave en el diseño del cuestionario fue dejar accesible el precio 

registrado en periodos anteriores, lo que permite a las empresas verificar discrepancias 

y detectar errores en sus cotizaciones. Este mecanismo no solo mejora la consistencia de 

los datos, sino que también facilita la identificación de variaciones en los precios sin 

necesidad de realizar ajustes adicionales. 

Adicionalmente, se implementó un sistema de control de calidad dentro del cuestionario, 

que permite detectar inconsistencias y asegurar que la información capturada refleje de 

manera precisa los costos del sector. Este proceso de validación, clave para la confiabilidad 

del índice, se detalla en el siguiente capítulo. 

 

7. Validación de resultados y bitácoras 
 

La transición del ICTDV Preliminar al ICTDV Final requirió el fortalecimiento del proceso de 

validación de datos para garantizar la precisión, confiabilidad y consistencia de la 

información reportada. En esta etapa, se implementaron mecanismos de control y 

verificación más rigurosos, con el objetivo de asegurar que los precios recopilados 

reflejaran con exactitud los costos operativos del sector. 

Entre las estrategias clave de validación se incluyeron: 

• Revisión aleatoria de facturas y cotizaciones: Se seleccionaron de manera 
aleatoria ciertos ítems de la canasta y se solicitó evidencia documental para 
confirmar que los valores reportados correspondieran a compras reales o 
cotizaciones válidas. 

• Análisis de coherencia temporal: Se compararon los precios registrados en 
diferentes periodos con el fin de detectar inconsistencias o variaciones atípicas que 
pudieran requerir verificación adicional. 

• Corrección de valores atípicos: Cuando se identificaron discrepancias 
significativas entre empresas o cambios abruptos en un precio, se validó la 
información directamente con las empresas involucradas, realizando los ajustes 
necesarios en caso de errores de reporte o de selección de ítems. 
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Para asegurar la trazabilidad del proceso, se estableció un sistema de bitácoras que 
permite documentar todas las modificaciones, aclaraciones y ajustes realizados durante la 
validación. Cada empresa cuenta con una bitácora individual donde se registran los valores 
pendientes de verificación, los ítems sin evidencia suficiente, los ajustes realizados y 
cualquier observación relevante en el proceso de recopilación y validación de precios. 

La implementación de este sistema de revisión estructurada no solo mejora la calidad de 
la información utilizada para el cálculo del índice, sino que también fortalece la confianza 
en los resultados del ICTDV Final. 

A lo largo de este capítulo, se detallará el proceso de validación de datos, el uso de 
bitácoras como herramienta de control y las estrategias adoptadas para garantizar la 
integridad de la información reportada por las empresas del sector. 

7.1. Metodología para la Selección de Ítems en la Revisión 

Para garantizar la calidad y representatividad de los datos en el ICTDV Final, se estableció 
un proceso de revisión aleatoria de ítems dentro de la canasta básica. Dado que evaluar la 
totalidad de las cotizaciones recibidas resultaría inviable en términos operativos, se 
determinó un tamaño de muestra que permitiera verificar una proporción representativa de 
los datos sin comprometer la confiabilidad del índice. 

7.1.1.  Definición del Universo de Análisis 

El universo de análisis se compone de las cotizaciones reportadas por las empresas del 
sector. En cada ejercicio de recolección de datos, se recopilan precios de 51 ítems, con 
entre 3 y 4 empresas participantes. Esto dio lugar a dos escenarios de evaluación: 

• Escenario con 4 empresas, donde el total de cotizaciones reportadas fue de 204 
registros. 

# 𝑑𝑒 𝑐𝑜𝑡𝑖𝑧𝑎𝑐𝑖𝑜𝑛𝑒𝑠 𝑟𝑒𝑎𝑙𝑖𝑧𝑎𝑑𝑎𝑠 = 4 ∗ 51 = 204 

• Escenario con 3 empresas, en el cual el total de cotizaciones ascendió a 153 
registros. 

# 𝑑𝑒 𝑐𝑜𝑡𝑖𝑧𝑎𝑐𝑖𝑜𝑛𝑒𝑠 𝑟𝑒𝑎𝑙𝑖𝑧𝑎𝑑𝑎𝑠 = 3 ∗ 51 = 153 

En ambos casos, se debía determinar un tamaño de muestra que permitiera revisar una 
cantidad adecuada de cotizaciones sin generar una carga excesiva en el proceso de 
validación. 

7.1.2.  Cálculo del Tamaño de Muestra 
Para la selección de los ítems a revisar, se utilizó una metodología basada en muestreo 
aleatorio simple. Los parámetros empleados fueron: 

• Nivel de confianza: 95%. Se eligió este nivel para garantizar una alta fiabilidad en 
los resultados. 

• Margen de error: 10%. Se definió este margen para equilibrar la precisión con la 
factibilidad operativa del proceso de validación. 
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• Probabilidad de éxito (p): 50%. Este valor se emplea en ausencia de información 
previa sobre la distribución de la variable de interés, representando el escenario de 
máxima variabilidad. 

• Distribución normal estándar (t): 1,96, correspondiente al nivel de confianza del 
95%. 

A partir de estos parámetros, se aplicó la fórmula de muestreo para poblaciones finitas: 

𝑛 =
𝑁. 𝑍2. 𝑝. (1 − 𝑝)

(𝑁 − 1). 𝑒2 + 𝑍2. 𝑝. (1 − 𝑝)
 

Donde: 

• n es el tamaño de la muestra. 
• N es el tamaño de la población (total de cotizaciones). 
• Z es el valor de la distribución normal estándar (1,96 para 95% de confianza). 
• p es la probabilidad de éxito (0,5). 
• e es el margen de error (0,1). 

A partir de esta metodología, se obtuvieron los siguientes tamaños de muestra para cada 
escenario: 

Escenario Población Total Muestra Calculada Muestra por Empresa 

4 empresas (204 cotizaciones) 204 65.5 ítems 16.4 ítems por empresa 

3 empresas (153 cotizaciones) 153 59.2 ítems 19.7 ítems por empresa 

En la práctica, esto significó que, aunque el cálculo de la muestra representativa sugería 
revisar entre 17 y 20 ítems, se decidió ampliar la revisión a 22 ítems de los 51 disponibles. 
Esta decisión respondió a la necesidad de fortalecer el proceso de validación, minimizar 
posibles errores y asegurar que la muestra cubriera una representación adecuada de los 
distintos grupos de costos dentro de la canasta básica. De esta manera, se garantizó una 
mayor robustez en la verificación de los datos sin incrementar significativamente la carga 
operativa para las empresas participantes. 

7.1.3.  Aplicación del Muestreo en la Validación del ICTDV 
La selección de ítems para la validación del ICTDV se realizó mediante un muestreo 
aleatorio, asegurando que todos los elementos de la canasta básica tuvieran la misma 
probabilidad de ser revisados en cada ciclo de validación. Para ello, se utilizaron 
herramientas automatizadas en Excel, que generaban aleatoriamente los ítems a verificar 
en cada ejercicio de recolección de datos. 

Este enfoque permitió: 

• Garantizar la representatividad de la validación, asegurando que la revisión de 
precios reflejara con precisión la realidad del mercado. 
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• Verificar la veracidad de la información, contrastando los valores reportados con 
documentos de respaldo como facturas o cotizaciones. 

• Detectar inconsistencias o errores, permitiendo realizar ajustes oportunos en los 
datos y mejorar la precisión del índice. 

• Optimizar el esfuerzo de validación, reduciendo la carga operativa sin 
comprometer la confiabilidad del ICTDV. 

Cuando se identificaban valores atípicos o inconsistencias, se solicitaban aclaraciones 
a las empresas, y cualquier ajuste, corrección o justificación se documentaba en la bitácora 
de validación. Este registro permitía dar trazabilidad a las modificaciones realizadas y 
asegurar la coherencia en la información reportada a lo largo del tiempo. En los casos donde 
los datos requerían ajustes, se registraban las razones de la modificación y se establecían 
criterios para mejorar la precisión de futuras cotizaciones. 

7.2. Revisión de variaciones atípicas  

Como parte del proceso de validación del ICTDV, se implementa un mecanismo de revisión 

de variaciones atípicas para detectar posibles inconsistencias en los datos reportados. Una 

vez recibidas las cotizaciones, se comparan los valores registrados para cada subclase con 

los periodos anteriores, identificando fluctuaciones inusuales en los precios. 

Se considera una variación atípica cuando el precio de un ítem incrementa más del 50% 
o disminuye más del 30% respecto al periodo anterior. En estos casos, se deja una 
anotación para que las empresas verifiquen los valores y comprueben si el cambio refleja 
una variación real del mercado o si se trata de un error, como la selección de un ítem no 
equivalente o una equivocación en la digitación. 

Las empresas tienen tres opciones para responder a estos hallazgos: 

1. Ajustar el valor reportado, en caso de identificar un error, lo que queda registrado 
en la bitácora de validación. 

2. Confirmar el precio como correcto, justificando la variación con documentos de 
respaldo. 

3. Explicar el cambio en el producto, cuando la variación se debe a una sustitución 
en el insumo utilizado. 

Para mitigar errores en las variaciones reportadas, en cada nueva cotización se envían a 
las empresas los valores registrados en los periodos anteriores, incluyendo el más reciente. 
Esto permite que los equipos de compras y administrativos revisen internamente los datos 
antes de enviarlos, detectando anomalías o confirmando que las variaciones reflejan 
cambios reales en el mercado. 

7.3. Revisión de Bitácoras y Modificaciones 

Cada empresa participante en el ICTDV contó con una bitácora de validación, un 
documento clave para dar trazabilidad a la información reportada. En estas bitácoras se 
registraron todos los aspectos relevantes del proceso de validación, incluyendo: 

• Ítems con precios pendientes de reportar en cada ciclo de recolección de datos. 
• Cotizaciones que no pudieron verificarse en una fase específica y requerían 

aclaración. 
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• Modificaciones y ajustes realizados durante los encuentros de revisión. 
• Comentarios adicionales de las empresas sobre variaciones en los precios 

reportados. 

Las revisiones de bitácoras se realizaron de manera presencial y virtual, programándose 
tras la recepción de cada cotización. En las revisiones de las encuestas se discutían los 
hallazgos del proceso de validación y se solicitaban aclaraciones cuando era necesario.  

Para garantizar un flujo de trabajo estructurado y eficiente en la recopilación y validación de 
los datos, se estableció el siguiente procedimiento: 

1. Envío de la encuesta → Cada empresa recibía la plantilla de cotización con 
instrucciones detalladas. 

2. Entrega de datos → Las empresas reportaban los precios dentro del plazo 
establecido. 

3. Revisión preliminar → Se identificaban datos atípicos o inconsistencias antes de 
la validación formal. 

4. Validación aleatoria → Se solicitaban facturas o cotizaciones para verificar una 
muestra de los datos reportados. 

5. Corrección y ajustes → Las empresas tenían la oportunidad de justificar o corregir 
información cuando fuera necesario. 

6. Registro en bitácoras → Se documentaban los cambios realizados, asegurando 
trazabilidad en el proceso. 

7. Cierre del proceso y consolidación de datos → Una vez validados, los datos se 
integraban al cálculo del índice. 

7.4.  Lecciones Aprendidas y Mejoras en el Proceso de Validación 
El primer ciclo de validación del ICTDV permitió identificar oportunidades de mejora que 
han sido clave para optimizar futuras recolecciones de datos y fortalecer la metodología del 
índice. Uno de los principales aprendizajes fue la necesidad de ajustar los plazos de 
recolección, garantizando que las empresas tuvieran mayor flexibilidad en la entrega de 
información sin comprometer la periodicidad del índice ni la calidad de los datos. Adaptar 
los tiempos de reporte permitió reducir inconsistencias y mejorar la representatividad de los 
costos reportados. 
 

Otro aspecto identificado fue el fortalecimiento del respaldo documental. Si bien la 
mayoría de las empresas presentaron facturas o cotizaciones para justificar los valores 
reportados, en algunas categorías no siempre se contó con evidencia suficiente. Para 
garantizar la trazabilidad y confiabilidad de la información, se estableció la necesidad de 
estandarizar los requisitos de documentación, asegurando que cada empresa pueda 
proporcionar información verificable de manera consistente en cada periodo de recolección. 

Finalmente, se evidenció la importancia de avanzar en la automatización y digitalización 
del proceso. El uso de Excel permitió estructurar la recopilación de datos de manera 
flexible, pero también mostró la necesidad de evolucionar hacia herramientas que permitan 
validaciones en tiempo real. La migración a plataformas automatizadas facilitaría la 
verificación de datos, reduciría la carga operativa tanto para las empresas como para 
FedeSeguridad y optimizaría el análisis de costos en el sector. 
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Estos aprendizajes han sido fundamentales para consolidar un proceso de validación más 
eficiente y confiable, asegurando que el ICTDV evolucione de manera continua y se 
mantenga como una herramienta precisa para el monitoreo de los costos en el sector de 
transporte de valores. 

 

8. Cálculos de los Índices 
 

El Índice de Costos del Transporte de Valores (ICTDV) se construye siguiendo una 
metodología estructurada basada en los principios del Manual del Índice de Precios al 
Consumidor (IPC), adaptada a las particularidades del sector de transporte de valores. La 
estructura del índice busca capturar de manera precisa la evolución de los costos 
operativos, reflejando las variaciones en los precios de los bienes y servicios esenciales 
para la actividad. 

El proceso de cálculo del ICTDV Final se desarrolla en dos etapas principales: 

1. Cálculo de los índices de precios elementales, obtenidos a partir de los 
agregados elementales de gasto, que representan grupos homogéneos de bienes 
y servicios utilizados en la operación del sector. 

2. Cálculo del índice de nivel superior, que se obtiene al ponderar los índices 
elementales según la importancia relativa de cada categoría en la estructura de 
costos de las empresas. 

Este enfoque permite reflejar de manera más precisa la evolución de los costos, 
asegurando que los cambios en los precios de los insumos clave tengan un peso adecuado 
en la medición del índice general. 

A continuación, se detalla cada etapa y la metodología aplicada en el ICTDV Final. 

8.1. Índices de Precios Elementales y Agregados Elementales 
Los agregados elementales son grupos de bienes y servicios homogéneos, definidos 
en función de su uso dentro de la operación del sector, sus características económicas y su 
comportamiento de precios. En el ICTDV, los bienes de la canasta fueron clasificados en 
categorías operativas clave, con el objetivo de garantizar que cada grupo tuviera 
variaciones de precios comparables y representara con precisión la estructura de costos 
del sector. 

Para la construcción de estos agregados, se establecieron tres principios fundamentales: 

• Homogeneidad: Los productos dentro de un mismo agregado deben cumplir la 
misma función operativa y presentar características similares. 

• Dispersión mínima de precios: Se busca que los bienes dentro de cada agregado 
experimenten variaciones de precios parecidas en el tiempo, evitando que productos 
con dinámicas de precios distintas distorsionen los resultados. 
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• Adecuación para el muestreo: La agrupación debe facilitar la recopilación de datos 
y garantizar que las empresas puedan reportar precios de manera consistente en el 
tiempo. 

En el ICTDV, los elementos del índice elemental son los diferentes precios reportados 
por cada empresa para un mismo ítem dentro de una subclase. Por ejemplo, dentro del 
grupo de Costos del Personal Operativo, se encuentra la clase de dotaciones, y dentro 
de esta, la subclase de overoles. En este caso, el agregado elemental se construye 
utilizando los precios entregados por las empresas participantes para esta categoría 
específica. 

Este nivel de desagregación es esencial, ya que garantiza que el ICTDV refleje la diversidad 
de costos dentro del sector y permite un análisis más detallado de los factores que inciden 
en la variación de los precios. 

8.1.1. Métodos de Cálculo de los Índices de Precios Elementales 
Para calcular los índices de precios elementales, existen diversas metodologías utilizadas 
internacionalmente. Cada una presenta ventajas y desventajas, dependiendo de la 
variabilidad de los precios y de la estructura de los bienes analizados. 

Las tres fórmulas más utilizadas en la construcción de índices de precios elementales son: 

1. Índice de Carli: Uno de los métodos más antiguos es el Índice de Carli, que se 
obtiene como la media aritmética de los ratios de precios entre el periodo actual y el 
periodo base. Su simplicidad lo hace fácil de calcular y aplicar, sin embargo, 
presenta un sesgo al alza que tiende a sobrestimar la inflación. 

 

2. Índice de Dutot: Otra alternativa es el Índice de Dutot, que calcula la media 
aritmética de los precios absolutos. Este índice es útil cuando los bienes 
comparados son homogéneos en cantidad y valor, ya que permite una comparación 
directa entre períodos. No obstante, su principal limitación radica en que no toma en 
cuenta la variabilidad en las cantidades consumidas y puede generar distorsiones si 
los productos tienen diferencias en presentación o volumen. 

 

3. Índice de Jevons: El método más adecuado para el ICTDV es el Índice de Jevons, 
que se obtiene como la media geométrica de los ratios de precios entre el periodo 
actual y el periodo base. Su principal ventaja es que no tiene el sesgo al alza del 
Carli y, a la vez, permite suavizar fluctuaciones extremas en los cambios de precios. 
Este índice es particularmente útil cuando los productos presentan alta dispersión 
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de precios, como es el caso de insumos con variabilidad significativa en el sector de 
transporte de valores. Aunque su cálculo basado en la media geométrica puede 
resultar menos intuitivo que el de otros métodos, su capacidad para capturar 
variaciones sin introducir sesgos lo convierte en la mejor opción. 

 

Si bien en el ICTDV final la idea es que cada empresa reportara el mismo tipo de ítem 
dentro de cada subclase, la elección de proveedor e insumo para cumplir con una tarea 
operativa específica depende de cada empresa. Como resultado, pueden presentarse 
diferencias en los precios y variaciones en los valores reportados. 

Para capturar de manera más precisa estas fluctuaciones y evitar sesgos en el índice, se 
decidió utilizar el Índice de Jevons. Este método es más adecuado que el Carli, ya que 
evita sobrestimaciones en el incremento de precios, y es más robusto que el Dutot, ya que 
permite capturar las diferencias en la estructura de precios de los bienes analizados. 

En la práctica, los valores entregados por las empresas para cada ítem fueron agregados 
mensualmente utilizando el Índice de Jevons, obteniendo así un índice elemental para 
cada categoría de la canasta de costos del sector. 

8.1.2. Índices Encadenados vs. Índices Directos 
El cálculo del ICTDV se basó en dos metodologías fundamentales: índices directos e 
índices encadenados. Ambos fueron calculados para evaluar su comportamiento y 
utilidad en la medición de los costos del sector de transporte de valores. Sin embargo, 
para determinar la variación del ICTDV en los diferentes periodos de estudio, se tomó 
como índice final el índice directo, estableciendo diciembre de 2023 y junio de 2023 
como periodos de referencia. 

I. Índices Directos: Comparación con un Periodo Base Fijo 

El índice directo permite medir la evolución de los costos en relación con un periodo base 
fijo, proporcionando estabilidad y claridad en la comparación de precios a lo largo del 
tiempo. Su cálculo se expresa de la siguiente forma: 

𝐼𝑡 =
∑ 𝑤𝑖𝑃𝑖𝑡

∑ 𝑤𝑖𝑃𝑖0
𝑋100 

Donde: 

• 𝐼𝑡 es el índice de precios en el periodo t. 

• 𝑃𝑖𝑡 representa el precio del bien o servicio i en el periodo t. 
• 𝑃𝑖0  es el precio de este bien o servicio en el periodo base 0. 

• 𝑊𝑖  es la ponderación asignada a cada bien o servicio dentro de la canasta. 
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Este enfoque facilita la interpretación de los cambios en los costos sin que la variación en 
la composición de los bienes o servicios dentro de la canasta afecte la comparación. En el 
ICTDV, se decidió tomar como referencia diciembre de 2023 y junio de 2023 para 
comparar las variaciones de precios de los diferentes periodos de estudio. 

II. Índices Encadenados: Comparación Secuencial de Precios 

El índice encadenado, en cambio, compara los precios en secuencia entre periodos 
consecutivos, reflejando cambios progresivos en los costos a lo largo del tiempo. Se calcula 
con la siguiente fórmula: 

𝐼𝑡 = 𝐼𝑡−1𝑥
∑ 𝑤𝑖𝑃𝑖𝑡

∑ 𝑤𝑖𝑃𝑖𝑡−1
 

Este método es útil para capturar variaciones en costos altamente dinámicos, como los 
insumos con precios volátiles. En el ICTDV, se calcularon índices encadenados para 
analizar el comportamiento de los costos en cada periodo y evaluar cómo fluctuaban los 
precios de bienes clave. 

III. Elección Metodológica para el ICTDV 

Dado que algunos costos en el sector de transporte de valores presentan fluctuaciones 
constantes (como el combustible), mientras que otros permanecen relativamente 
estables (como seguros y arriendos de bóvedas), se adoptó un enfoque combinado: 

1. Cálculo de índices encadenados y directos para evaluar su comportamiento en 
distintos periodos de análisis. 

2. Selección del índice directo como la medida final de variación del ICTDV, 
tomando diciembre de 2023 y junio de 2023 como periodos de referencia. Esto 
permite una comparación clara y coherente de la evolución de los costos. 

3. Uso del índice encadenado como herramienta complementaria, facilitando el 
seguimiento de cambios progresivos en los costos operativos y permitiendo capturar 
tendencias en insumos con variaciones frecuentes. 

El uso de esta metodología híbrida garantiza que el ICTDV refleje con precisión la 
evolución de los costos en el sector, sin necesidad de redefinir constantemente la 
canasta de bienes y servicios. Además, permite mantener estabilidad en el análisis y al 
mismo tiempo tener una visión detallada de los costos que presentan cambios graduales a 
lo largo del tiempo. 

8.1.3. Manejo de Precios No Disponibles 
El cálculo de un índice de costos enfrenta múltiples desafíos en la recopilación de datos, 
siendo uno de los más relevantes la falta de disponibilidad de ciertos precios en un 
periodo determinado, un reto al que el ICTDV no es ajeno. De acuerdo con el Manual del 
Índice de Precios al Consumidor (IPC), cuando un precio no está disponible, es 
fundamental aplicar estrategias metodológicas que minimicen su impacto y mantengan la 
comparabilidad del índice en el tiempo. 
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Dependiendo del tipo de bien o servicio y su relevancia dentro de la canasta de costos, 
existen diversas alternativas que pueden aplicarse ante la ausencia de un precio en un 
periodo determinado. Si bien no todas estas metodologías fueron implementadas en el 
ICTDV, representan opciones válidas para futuros ajustes en la construcción del índice. 

I. Estrategias para el tratamiento de valores ausentes 

1. Uso del precio del periodo anterior: Cuando un producto sigue en uso pero no 
se reporta su precio en un periodo determinado, se puede optar por mantener el 
valor del periodo más reciente disponible. Esta técnica asume que el costo del 
insumo se mantiene estable hasta que se obtenga una nueva cotización. 

2. Imputación basada en la variación de productos similares: En los casos en 
los que existen otros bienes dentro de la misma subclase con precios reportados, 
se puede estimar el valor faltante aplicando la variación promedio observada en 
estos productos. Esto permite ajustar la cotización de manera más realista sin 
necesidad de hacer suposiciones arbitrarias. 

3. Uso de fuentes externas: Para ciertos bienes y servicios cuyo precio es 
regulado o presenta poca variabilidad entre empresas, se puede recurrir a 
fuentes oficiales o reportes externos en caso de que una empresa no 
proporcione una cotización en un periodo específico. 

4. Reemplazo con un producto equivalente: Si un bien es descontinuado y 
sustituido por otro con características similares, se puede permitir la cotización 
del nuevo producto, siempre que la empresa justifique su equivalencia funcional. 
Esta opción es útil en sectores donde las especificaciones de ciertos insumos 
pueden cambiar con el tiempo. 

5. Exclusión temporal del producto del cálculo del mes: Si un bien o servicio 
no está disponible en un periodo determinado y no es posible aplicar ninguna de 
las estrategias anteriores, se puede optar por excluir temporalmente el ítem del 
cálculo del índice. Sin embargo, este debe mantenerse dentro de la canasta de 
costos para futuras cotizaciones, evitando su eliminación definitiva del análisis. 

II. Aplicación de la Técnica de Omisión en el ICTDV 

Cuando en un índice de costos no se dispone de una observación en un periodo 
determinado, es necesario aplicar técnicas que permitan completar la serie de datos sin 
distorsionar los resultados. Una de las metodologías recomendadas en el Manual del IPC 
y adoptada en el ICTDV es la técnica de omisión. 

Este método consiste en excluir temporalmente los precios no disponibles sin afectar la 
ponderación general de la canasta. En otras palabras, el índice se calcula utilizando 
únicamente los bienes y servicios con datos reportados en ambos periodos, garantizando 
la comparabilidad de las variaciones de precios sin introducir valores arbitrarios. 

Cuando un ítem no está disponible en un periodo específico, la variación del índice se 
calcula sin incluirlo, basándose únicamente en los productos con datos reportados en 
ambos periodos. En la práctica, esto significa que: 

• Se excluyen los bienes o servicios sin cotización disponible. 
• Se calcula la variación porcentual del índice con los ítems restantes. 
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• Una vez que el precio vuelve a estar disponible en un periodo posterior, se 
reincorpora al cálculo sin afectar las variaciones acumuladas. 

Este enfoque es particularmente útil cuando la ausencia de un precio es temporal y el 
producto sigue siendo parte de la canasta de costos. Al emplear la técnica de omisión, el 
ICTDV garantiza que el índice refleje fielmente la evolución de los costos sin depender de 
estimaciones imprecisas, asegurando una medición robusta y confiable para el sector de 
transporte de valores. 

III. Ejemplo de aplicación en el ICTDV 

El manejo adecuado de datos faltantes es crucial para garantizar la precisión y 
comparabilidad del ICTDV. En la tabla presentada se muestra cómo se gestionan los 
valores cuando hay omisión de precios en un periodo determinado. Supongamos que el 
precio de un bien no fue reportado en un periodo específico. En lugar de imputarlo con 
una estimación arbitraria, se calcula la variación del índice únicamente con los datos 
disponibles. 

Dado que el ICTDV emplea exclusivamente el Índice de Jevons, los cálculos en este 
ejemplo se basan en medias geométricas, lo que permite suavizar las variaciones y evitar 
sesgos en la medición. Esta metodología garantiza que la evolución de los costos refleje 
con precisión la dinámica real del sector sin introducir valores artificiales que puedan 
distorsionar la tendencia de los precios. 

Ilustración 4. Ejemplo cálculo índice por omisión 

 

La aplicación de la omisión permite que el índice continúe reflejando la evolución de los 
costos sin verse afectado por la falta temporal de una cotización. Al excluir los productos 
sin datos disponibles en un periodo específico, se mantiene la comparabilidad del índice sin 
necesidad de realizar ajustes forzados. 

IV. Ventajas de la técnica de omisión 

• Evita distorsiones en la serie de datos: No introduce valores estimados que 
puedan generar sesgos. 

• Preserva la comparabilidad del índice: Se consideran únicamente los productos 
con precios disponibles en todos los periodos comparados. 

• Facilita la integración de datos en futuros periodos: Los bienes omitidos se 
reincorporan automáticamente cuando la información está disponible nuevamente. 

Enero Febrero Marzo Abril Mayo

Artículo A 6 5 7 6,6

Artículo B 7 8 9 8 7,7

Artículo C 2 3 4 3 2,2

Media geométrica para los 3 artículos 4,38 4,93 6,00 5,52 4,82

Solo considerando los artÍculos siempre disponibles 3,74 4,90 6,00 4,90 4,12

Índice mes a mes 100,0% 112,6% 122,5% 81,6% 87,3%

Índice encadenado 100,0% 112,6% 137,9% 112,6% 98,3%

Índice Con periodo inicial como base 100,0% 112,6% 160,4% 126,0% 110,0%

CÁLCULO CUANDO SE DA LA OMISIÓN
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Este enfoque permite que el ICTDV refleje fielmente la evolución de los costos sin depender 
de estimaciones imprecisas. Al emplear la técnica de omisión, se garantiza un índice 
robusto y confiable, proporcionando una medición precisa de las variaciones en los costos 
operativos del sector de transporte de valores. 

8.2.  Cálculo de índices a nivel superior 
En la construcción del ICTDV, el cálculo del índice superior es un componente clave, ya 
que permite consolidar la información de los índices elementales en un solo indicador que 
refleje la evolución global de los costos del sector de transporte de valores. Para lograrlo, 
se han considerado distintas metodologías de agregación recomendadas por el Manual del 
Índice de Precios al Consumidor (IPC), incluyendo los índices de Laspeyres, Paasche, 
Lowe y Young, cada uno con sus propias características y aplicaciones. 

8.2.1. ¿Qué es el Índice Superior? 

El índice superior se obtiene a partir de la agregación de los índices elementales 
ponderados, con el objetivo de representar la evolución de los costos de manera 
consolidada. Mientras que los índices elementales capturan variaciones específicas en 
categorías individuales, el índice superior proporciona una visión global ajustando los 
cambios según la estructura de costos del sector. 

La fórmula general del índice superior es la siguiente: 

𝐼𝑡 = ∑ 𝑤𝑖𝐼𝑖𝑡 

Donde: 

• 𝐼𝑡 es el índice superior en el periodo t. 

• 𝐼𝑡𝑖 representa el índice elemental de la categoría i en el periodo t. 
• 𝑊𝑖 es la ponderación de cada categoría en la canasta total. 

Esta metodología permite que los cambios en los costos más representativos tengan un 
mayor impacto en el índice final, evitando que variaciones menores en insumos poco 
relevantes distorsionen la medición agregada. 

8.2.2.  Tipos de Índices Superiores 

Existen diversas formas de calcular el índice superior, dependiendo de la elección de 
ponderaciones y del periodo de referencia utilizado en la agregación. A continuación, se 
describen los principales métodos utilizados en la literatura económica y su aplicabilidad al 
ICTDV. 

I. Índice de Laspeyres 
El Índice de Laspeyres utiliza como ponderaciones las cantidades consumidas en el 
periodo base, lo que significa que se mantiene la estructura de consumo inicial para 
comparar los precios a lo largo del tiempo. Se calcula con la siguiente fórmula: 

𝐼𝑡 =
∑ 𝑤𝑖𝑃𝑖𝑡

∑ 𝑤𝑖𝑃𝑖0
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Donde: 

• 𝑃𝑖𝑡𝑦 𝑃𝑖0 representan los precios del bien i en el periodo t y en el periodo base, 
respectivamente. 

• 𝑊𝑖  representa la ponderación basada en la cantidad consumida en el periodo base. 

Aunque este índice es fácil de calcular y comprender, además de no requerir 
actualizaciones frecuentes en la estructura de ponderaciones, presenta la limitación de que 
puede sobrestimar la inflación si, con el tiempo, los consumidores ajustan su consumo hacia 
bienes más económicos. Asimismo, no captura adecuadamente los cambios en la 
estructura de costos del sector, lo que puede generar distorsiones en el análisis de largo 
plazo. 

II. Índice de Paasche 

A diferencia del índice de Laspeyres, el Índice de Paasche utiliza como ponderaciones las 
cantidades consumidas en el periodo actual, lo que permite capturar cambios en la 
estructura de costos en respuesta a variaciones en los precios. Su fórmula es: 

𝐼𝑡 =
∑ 𝑤𝑖𝑡𝑃𝑖𝑡

∑ 𝑤𝑖𝑡𝑃𝑖0
 

Donde: 

• 𝑊𝑖𝑡  refleja las cantidades consumidas en el periodo actual. 

Este método tiene la ventaja de reflejar los cambios en la estructura de consumo, 
permitiendo ajustes más precisos en la canasta de costos. Además, captura las 
sustituciones entre bienes y servicios a lo largo del tiempo, lo que mejora la 
representatividad del índice. Sin embargo, su aplicación requiere actualizaciones 
constantes en las ponderaciones, lo que lo hace más complejo de calcular. También puede 
subestimar la inflación, ya que incorpora ajustes de consumo hacia bienes más 
económicos, lo que podría reducir la sensibilidad del índice ante aumentos reales en los 
costos. 

III.  Índice de Lowe 

El Índice de Lowe es una versión generalizada de los índices de Laspeyres y Paasche. En 
este caso, las ponderaciones pueden corresponder a un periodo de referencia distinto al 
periodo base o al periodo actual, lo que lo convierte en una opción flexible para la 
construcción de índices de precios. Su expresión es: 

𝐼𝑡 =
∑ 𝑤𝑖𝑃𝑖𝑡

∑ 𝑤𝑖𝑃𝑖𝑟
 

Donde: 

𝑃𝑖𝑟 representa los precios en un periodo de referencia intermedio. 
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Este método ofrece una mayor flexibilidad en la elección de ponderaciones, permitiendo 
equilibrar las limitaciones de los índices de Laspeyres y Paasche. Sin embargo, su precisión 
depende en gran medida de la correcta selección del periodo de referencia, ya que una 
elección inadecuada podría afectar la representatividad de los resultados. 

IV.  Índice de Young 

El Índice de Young utiliza ponderaciones fijas de un periodo de referencia elegido 
arbitrariamente, sin actualizar las cantidades consumidas ni en el periodo base ni en el 
periodo actual. Su fórmula es: 

𝐼𝑡 =
∑ 𝑤𝑖𝑃𝑖𝑡

∑ 𝑤𝑖𝑃𝑖0
 

Donde: 

• 𝑤𝑖 es una ponderación fija establecida en un periodo de referencia determinado. 

Este método es sencillo de calcular y ofrece estabilidad en la estructura de ponderaciones, 
lo que facilita su aplicación sin necesidad de recopilar datos sobre las cantidades 
consumidas en cada periodo. Sin embargo, puede generar distorsiones si la estructura de 
costos experimenta cambios significativos a lo largo del tiempo, afectando la 
representatividad del índice. 

8.2.3. Elección Metodológica para el ICTDV 
Para la construcción del ICTDV, se optó por el Índice de Young debido a su capacidad de 
equilibrar estabilidad y representatividad en la medición de costos. Este enfoque permite 
mantener la estructura de ponderaciones a lo largo del tiempo sin necesidad de 
actualizaciones constantes, lo que resulta especialmente útil en un sector donde muchos 
costos operativos, como la mano de obra y los seguros, son relativamente estables. 

El Índice de Young se basa en la misma lógica del Índice de Laspeyres, en el que los 
precios de cada periodo se comparan con un periodo base, utilizando ponderadores que 
reflejan la importancia relativa de cada bien o servicio dentro de la canasta. A diferencia del 
Índice de Lowe, que permite actualizar las ponderaciones con datos de distintos periodos, 
el Índice de Young mantiene un único conjunto de ponderadores, proporcionando mayor 
estabilidad en la medición de costos. 

Este enfoque tiene varias ventajas. En primer lugar, garantiza la comparabilidad a lo 
largo del tiempo, ya que evita distorsiones derivadas de cambios constantes en las 
ponderaciones. Además, facilita la interpretación de los resultados, asegurando que las 
variaciones en los costos reflejen únicamente cambios en los precios y no ajustes 
metodológicos. 

Sin embargo, una de sus limitaciones es que no captura con precisión los cambios en 
la estructura de costos a lo largo del tiempo. Si bien es una metodología adecuada cuando 
la canasta de bienes y servicios es relativamente estable, podría generar distorsiones si 
algunos insumos pierden relevancia o si el sector comienza a consumir productos diferentes 
a los considerados en el periodo de referencia. 
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A pesar de esta limitación, el uso del Índice de Young en el ICTDV es la mejor alternativa 
para garantizar estabilidad y coherencia en la medición de costos. Su aplicación permite 
analizar la evolución de los precios sin la necesidad de realizar ajustes constantes en la 
estructura de ponderaciones, asegurando un seguimiento confiable de las tendencias del 
sector de transporte de valores. 

 

9. Construcción del ICTDV Final 
 

El proceso de construcción del ICTDV Final fue el resultado de un trabajo detallado de 
recopilación, validación y procesamiento de información basada en cotizaciones obtenidas 
de las empresas del sector. Siguiendo las mejores prácticas establecidas en el Manual del 
Índice de Precios al Consumidor (IPC), se implementaron metodologías para garantizar 
la representatividad y precisión del índice, permitiendo reflejar fielmente las variaciones de 
costos en el tiempo. 

La metodología definida estableció una periodicidad semestral para el cálculo del índice, 
lo que permite monitorear la evolución de los precios en la canasta básica de costos 
operativos del sector de transporte de valores sin generar sobrecargas operativas para 
las empresas participantes. 

9.1. Recolección de Cotizaciones y Periodos de Estudio 
La construcción del ICTDV Final se basó en la recopilación de cotizaciones de bienes y 
servicios clave en distintas fechas dentro del periodo de estudio. Las cotizaciones fueron 
obtenidas directamente de las empresas transportadoras de valores, representando más 
del 90% de los ingresos del sector, lo que permite que sus compras y precios reflejen con 
precisión las condiciones del mercado. 

Las recolecciones de información se realizaron en los siguientes periodos: 

• Diciembre 2023: Primera recolección de información utilizada como referencia 
inicial del índice. también primera recolección de ponderadores. • Marzo 2024: Segunda recolección, utilizada como ejercicio de validación y ajuste 
metodológico. 

• Junio 2024: Tercera recolección, permitiendo obtener una serie más robusta para 
el análisis de variaciones semestrales. 

• Junio 2023 (retroactivo): Se realizó un esfuerzo conjunto con las empresas para 
obtener cotizaciones de este periodo, con el fin de analizar variaciones anuales 
entre junio 2023 y junio 2024. Dado que se trató de un ejercicio retrospectivo, se 
permitió incluir cotizaciones de bienes y servicios similares o de periodos cercanos 
cuando no se disponía de documentos exactos de junio 2023. 

• Diciembre 2024: Última recolección del periodo de análisis, consolidando la 
información para evaluar tendencias de costos a lo largo de 18 meses. 

El análisis de resultados en este informe se enfoca en las variaciones anuales y 
semestrales, considerando principalmente las cotizaciones de junio 2023, diciembre 
2023, junio 2024 y diciembre 2024. Aunque los datos de marzo 2024 fueron analizados y 
procesados, no forman parte de la evaluación central del índice y se utilizaron más como 
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un mecanismo de validación de tendencias de precios. Cualquier ajuste metodológico o 
corrección en la información reportada en futuras actualizaciones del ICTDV Final será 
documentado y anexado a este informe. Además, los análisis de variaciones basados en 
nuevas cotizaciones que se realicen en el tiempo serán reportados en los anexos 
correspondientes, asegurando un seguimiento continuo de la evolución de los costos en el 
sector. 

9.2. Cotizaciones de Empresas y Especificaciones Técnicas 
Para garantizar la comparabilidad y precisión de los datos, se establecieron directrices 
para la presentación de las cotizaciones. Cada empresa seleccionó los vehículos y el 
armamento más utilizados en sus operaciones, con el objetivo de mantener coherencia 
en la recopilación de datos a lo largo del tiempo. 

• Vehículos operativos: Cada empresa definió las marcas y modelos de los 
vehículos más utilizados en sus operaciones. Con base en esta selección, se solicitó 
que todas las cotizaciones relacionadas con mantenimiento, blindaje y compra 
de chasis se realizaran sobre estos mismos modelos a lo largo de los distintos 
periodos de cotización. 

• Armamento y equipamiento: Se identificaron los tipos de armamento más 
utilizados en la operación diaria de cada empresa. Se instruyó a las compañías a 
mantener las mismas referencias en las cotizaciones o, en caso de realizar 
cambios en los modelos utilizados, reportarlos junto con su justificación. Esto 
garantiza que las variaciones de costos reflejen cambios en el mercado y no 
diferencias en los productos cotizados. 

Este enfoque permite que los datos recopilados sean representativos y comparables en el 
tiempo, minimizando sesgos derivados de cambios en las referencias utilizadas en cada 
periodo de cotización. 

9.3.  Recopilación de Valores desde Fuentes Públicas 
Algunas categorías de costos en la canasta básica del ICTDV Final fueron recolectadas 
mediante fuentes públicas confiables, asegurando la disponibilidad y transparencia de la 
información. A continuación, se detalla la metodología utilizada para cada una de estas 
categorías: 

I.  Salarios y Prestaciones3 

El costo del personal operativo representa el rubro más importante dentro del ICTDV. Para 
garantizar la precisión en su medición, se utilizó el Salario Mínimo Legal Mensual Vigente 
(SMMLV) publicado por el Ministerio de Trabajo, complementado con el cálculo del costo 
por hora, considerando: 

• Salario mínimo del periodo de estudio. 
• Auxilio de transporte. 
• Variación en la jornada laboral, dado que la reducción de la jornada de 48 a 42 

horas semanales impacta el costo por hora trabajada. 

 
3 Ministerio del Trabajo. https://www.mintrabajo.gov.co/web/guest  

https://www.mintrabajo.gov.co/web/guest
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Ilustración 5. Variación costos hora 

 

II. Combustibles4 

Para el cálculo del costo de los combustibles, se utilizaron los precios oficiales publicados 
mensualmente por la Comisión de Regulación de Energía y Gas (CREG). Con el fin de 
reflejar con precisión las condiciones del mercado nacional, se tomó como referencia el 
precio promedio ponderado de las 13 principales ciudades del país para gasolina (MC) 
y ACPM. El valor utilizado en el ICTDV corresponde al precio vigente en cada periodo de 
estudio, garantizando que las variaciones reflejen los ajustes reales del mercado y evitando 
distorsiones en la medición de costos del sector. 

Ilustración 6. Ejemplo tabla costos combustibles CREG 

 

III. Peajes5 

Para la estimación del costo de los peajes en el ICTDV, se tomaron como referencia las 
resoluciones y datos oficiales del Ministerio de Transporte e INVIAS correspondientes a 
los años 2023 y 2024. El cálculo se realizó tomando el promedio de las tarifas de los 
peajes de categoría I y II, que corresponden a los tipos de vehículos más utilizados en la 
operación del transporte de valores. Posteriormente, se obtuvo un promedio aritmético 

 
4 CREG. https://creg.gov.co/publicaciones/15565/precios-de-combustibles-liquidos/  
5 INVIAS. https://www.invias.gov.co/index.php/sala/noticias/5291-invias-actualiza-tarifas-en-las-estaciones-de-peaje-a-su-

cargo  

FECHA  SMMLV 

 AUXILIO DE 

TRANSPORTE  TOTAL 

HORAS A LA 

SEMANA 

HORAS AL DÍA 

(DIVIDIDO 6 DÍAS)

HORAS AL MES 

(X 30 DÍAS)

SALARIO TOTAL 

POR HORA

dic-22 1.000.000$   $      117.172 1.117.172$  48 8,00                          240,00               4.654,88$             DIC22-DIC23 18,9%

jun-23 1.160.000$  140.606$       1.300.606$  48 8,00                          240,00               5.419,19$             JUN23-JUN24 14,8%

dic-23 1.160.000$  140.606$       1.300.606$  47 7,83                          235,00               5.534,49$             DIC23-JUN24 12,4%

jun-24 1.300.000$  162.000$       1.462.000$  47 7,83                          235,00               6.221,28$             DIC23-DIC2024 14,9%

dic-24 1.300.000$  162.000$       1.462.000$  46 7,67                          230,00               6.356,52$             

https://creg.gov.co/publicaciones/15565/precios-de-combustibles-liquidos/
https://www.invias.gov.co/index.php/sala/noticias/5291-invias-actualiza-tarifas-en-las-estaciones-de-peaje-a-su-cargo
https://www.invias.gov.co/index.php/sala/noticias/5291-invias-actualiza-tarifas-en-las-estaciones-de-peaje-a-su-cargo
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entre ambas categorías para reflejar un valor representativo del costo de peajes a nivel 
nacional. 

Es importante destacar que, debido al Decreto 0050 del 15 de enero de 2023, las tarifas 
de los peajes fueron congeladas durante todo ese año, lo que implicó que no se 
registraran incrementos frente a 2022. En contraste, para el 2024, sí se realizaron ajustes 
en las tarifas, por lo que se aplicó el mismo proceso de cálculo con los valores actualizados. 

Si bien contar con la frecuencia de uso de cada peaje para cada empresa hubiera 
permitido un cálculo más preciso, debido a las limitaciones operativas y para evitar 
complejizar el procesamiento del índice, se optó por utilizar un promedio nacional de 
peajes. Este enfoque parte del supuesto de que el transporte de valores opera en todo el 
país, distribuyendo su tránsito de manera representativa entre las distintas rutas y 
estaciones de peaje. 

A continuación, se presenta, a modo de ejemplo, la tabla de precios de los peajes en el 
país para 2023, junto con el promedio de tarifas calculado y el valor utilizado en el 
ICTDV para este periodo. 

Ilustración 7. Ejemplo tabla costos peajes  

 

CATEGORÍAS VEHICULARES

I II III IV V VI VII

1 BOYACÁ ARCABUCO $ 9.200 $ 9.900 $ 21.300 $ 27.100 $ 30.500

2 CUNDINAMARCA BICENTENARIO $ 9.900 $ 12.900 $ 30.300 $ 36.800 $ 42.700

3 TOLIMA TÚNEL LA LINEA TOLIMA $ 9.400 $ 10.500 $ 21.700 $ 27.600 $ 31.200

4 QUINDÍO TÚNEL LA LINEA QUINDÍO$ 9.400 $ 10.500 $ 21.700 $ 27.600 $ 31.200

5 NARIÑO CANO $ 11.200 $ 11.900 $ 24.700 $ 32.400 $ 37.500

6 CÓRDOBA CARIMAGUA $ 13.400 $ 19.400 $ 19.400 $ 19.400 $ 35.200 $ 55.900 $ 64.500

7 BOYACÁ EL CRUCERO $ 9.200 $ 9.900 $ 21.300 $ 27.100 $ 30.500

8 CAUCA EL BORDO $ 9.400 $ 10.500 $ 21.700 $ 27.600 $ 31.200

9 ANTIOQUIA LOS LLANOS $ 9.400 $ 10.500 $ 21.700 $ 27.600 $ 31.200

10 SANTANDER RIO BLANCO $ 9.400 $ 10.500 $ 21.700 $ 27.600 $ 31.200

11 VALLE D. CAUCA RIO FRIO $ 9.200 $ 9.900 $ 21.300 $ 27.100 $ 30.500

12 BOYACÁ SÁCHICA $ 9.200 $ 9.900 $ 21.300 $ 27.100 $ 30.500

13 CALDAS SAN CLEMENTE $ 9.200 $ 9.900 $ 21.300 $ 27.100 $ 30.500

14 VALLE D. CAUCA TORO $ 9.200 $ 9.900 $ 21.300 $ 27.100 $ 30.500

15 ANTIOQUIA TARAZA $ 9.400 $ 10.500 $ 21.700 $ 27.600 $ 31.200

16 CUNDINAMARCA CASABLANCA $ 9.100 $ 9.800 $ 25.600 $ 31.800 $ 37.200

17 BOYACÁ SABOYÁ $ 9.100 $ 9.800 $ 25.600 $ 31.800 $ 37.200

18 SANTANDER OIBA $ 9.100 $ 9.800 $ 25.600 $ 31.800 $ 37.200

19 SANTANDER CURITI $ 9.100 $ 9.800 $ 25.600 $ 31.800 $ 37.200

20 SANTANDER LOS CUROS $ 9.100 $ 9.800 $ 25.600 $ 31.800 $ 37.200

21 SANTANDER AGUAS NEGRAS $ 11.700 $ 14.800 $ 34.700 $ 41.600 $ 48.900

22 SANTANDER LA GOMEZ $ 11.700 $ 14.800 $ 34.700 $ 41.600 $ 48.900

23 CESAR MORRISON $ 10.600 $ 11.500 $ 23.900 $ 30.500 $ 34.700

24 CESAR PAILITAS $ 10.600 $ 11.500 $ 23.900 $ 30.500 $ 34.700

25 CESAR PLATANAL $ 8.800 $ 9.800 $ 20.900 $ 26.500 $ 30.400

26 SANTANDER ZAMBITO $ 11.700 $ 14.800 $ 34.700 $ 41.600 $ 48.900

27 CESAR SAN DIEGO $ 5.200 $ 5.600 $ 6.100 $ 6.500 $ 13.700 $ 39.700 $ 45.100

28 CESAR RINCÓN HONDO $ 10.500 $ 11.100 $ 12.000 $ 12.800 $ 13.800 $ 39.700 $ 45.500

29 LA GUAJIRA SAN JUAN $ 10.500 $ 21.700 $ 27.600 $ 31.200

30 ANTIOQUIA COCORNÁ $ 13.500 $ 21.200 $ 18.600 $ 23.100 $ 46.400 $ 66.100 $ 66.100

31 ANTIOQUIA PTO. TRIUNFO $ 13.500 $ 21.200 $ 18.600 $ 23.100 $ 46.400 $ 66.100 $ 66.100

32 VALLE D. CAUCA LOBOGUERRERO $ 8.900 $ 9.900 $ 24.000 $ 31.500 $ 35.700

33 RISARALDA CERRITOS II $ 13.400 $ 15.300 $ 37.900 $ 49.600 $ 56.800

34 NTE.SANTANDER LA PARADA $ 2.100 $ 2.100 $ 2.100 $ 2.100 $ 2.100

$ 9.812 $ 11.462Promedio por categoría

Promedio entre categorías $ 10.637

No. Departamento Estación de Peaje
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IV. Armas y Municiones6 

Los precios de armas y municiones fueron obtenidos directamente de los listados oficiales 
de INDUMIL correspondientes a cada periodo de análisis. Para garantizar la coherencia en 
las cotizaciones, se solicitó a las empresas identificar los modelos de armamento y 
munición más utilizados en sus operaciones y mantener su selección a lo largo de los 
periodos de estudio. A partir de esta información, se calcularon promedios de los precios 
reportados, asegurando representatividad y consistencia en la estimación de costos dentro 
del ICTDV. 

9.3.1. Resultados Finales y Uso del ICTDV 
Los datos recolectados por FedeSeguridad a partir de fuentes oficiales reflejan la dinámica 
del mercado y constituyen una parte esencial en la construcción del ICTDV Final. La 
incorporación de información de proveedores clave, como el Ministerio de Trabajo, la 
CREG, INVIAS e INDUMIL, garantiza que el índice represente con precisión la evolución 
de los costos en el sector de transporte de valores. 

El análisis de los distintos insumos muestra variaciones relevantes en rubros como 
combustibles, armamento y costos laborales, destacando la importancia de un seguimiento 
continuo de estos factores para la actualización del ICTDV. De manera específica, se 
evidencian incrementos significativos en el salario mínimo y los peajes, mientras que los 
costos de armas y municiones presentan variaciones más moderadas. 

A continuación, se presenta la tabla consolidada con los valores de referencia obtenidos 
en los distintos periodos de cotización:  

Ilustración 8. Valor subclases datos públicos  

 

9.4. Valor promedio de cada subclase con promedio geométrico 
Para la construcción del índice elemental, como se mencionó anteriormente, se utilizó el 
promedio geométrico en cada periodo, aplicando la metodología de Jevons. Este 
enfoque permite capturar de manera más precisa las variaciones en los costos sin introducir 
sesgos al alza o a la baja en los cálculos. 

 
6 INDUMIL. Consultas directas de listado de precios de armas y municiones a la entidad. 

Clases Variable Valor Jun 2023 Valor Dic 2023 Valor Mzo 2024 Valor Jun 2024 Valor Dic 2024 Variación
Periodicidad 

variación
Proveedor

Salarios y prestaciones SMMLV  $                          5.419,19  $          5.534,49  $           6.221,28  $           6.221,28  $           6.356,52 14,9% ANUAL
Ministerio de 

Trabajo

1.Combustible Disel (72% de los vehículos FS)  $                          9.064,62  $          9.064,62  $           9.218,00  $           9.358,31  $         10.248,23 13,1% MENSUAL CREG

2. Combustible Gasolina MC (28% de los vehículos 

FS)
 $                        12.363,77  $         14.563,85  $         15.416,00  $         15.489,08  $         15.576,85 7,0% MENSUAL CREG

Peajes 1. Peajes $ 10.637 $ 10.637 $ 12.004 $ 12.004 $ 12.004 12,9% ANUAL
INVIAS & MIN 

TRABAJO

1.1 Arma-revólver  $                   5.992.396,67  $    5.992.396,67  $    5.759.166,67  $    5.759.166,67  $    5.759.166,67 -3,9% ANUAL INDUMIL

1.2. Arma- escopeta  $                   5.721.913,33  $    5.721.913,33  $    6.758.020,00  $    6.758.020,00  $    6.758.020,00 18,1% ANUAL INDUMIL

2.1 Munición revólver  $                      211.580,00  $       211.580,00  $       211.580,00  $       211.580,00  $       211.580,00 0,0% ANUAL INDUMIL

2.2 Munición escopeta  $                        89.816,67  $         89.816,67  $         89.816,67  $         89.816,67  $         89.816,67 0,0% ANUAL INDUMIL

Armas y chalecos blindados

Combustible
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Al comparar periodos, el cálculo del promedio geométrico se realizó considerando 
únicamente los mismos ítems disponibles en ambos periodos. Es decir, si en la subclase 
de Zuecos Blancos, una de las cuatro empresas no reportó información en junio de 2024 
debido a que este ítem no forma parte de sus dotaciones o no fue viable para la cotización 
del periodo, entonces, aunque en diciembre de 2024 sí se tenga información de las cuatro 
empresas, el cálculo del promedio geométrico se hace en ambos periodos con los datos de 
las tres empresas que reportaron en ambos momentos. 

Este método garantiza que las comparaciones reflejen variaciones genuinas en los precios, 
evitando distorsiones causadas por la inclusión o exclusión de ítems en diferentes periodos.  

Ilustración 9. Valor subclases media geométrica  

 

9.5. Construcción de Agregados Elementales (Método de Jevons) 
Para la construcción del índice elemental, una vez obtenidos los promedios 
geométricos de todas las subclases en cada periodo, se calcularon diferentes índices 
para analizar la evolución de los costos. Se aplicaron tres enfoques principales: 

1. Índice mes a mes, que compara cada periodo con el inmediatamente anterior. 
2. Índice encadenado, que permite observar la evolución acumulativa de los costos 

en el tiempo. 
3. Índice respecto al periodo base, que mide la variación tomando como referencia 

un punto inicial de comparación (junio 2023 y diciembre 2023). 

Estos enfoques proporcionan una visión integral de la evolución de los costos en el sector, 
permitiendo comparaciones detalladas a diferentes niveles de agregación. 

Clases Variable

VALOR PROMEDIO 

GEOMÉTRICO

JUN 24-DIC24

JUNIO 2024-DIC 2024

Salarios y prestaciones SMMLV  $                      6.356,52 

1. Overol, enterizo  $                    50.853,66 

2. Botas motorizados  $                  208.846,68 

3. Botas media caña  $                    78.633,47 

4. Pantalón guarda  $                    43.925,77 

5. Camisa guarda  $                    43.696,91 

6.1 Traje antifricción: Chaqueta  $                  326.874,78 

6.2 Traje antifricción: Pantalón  $                  192.749,32 solo AZ1 Y AZ4

7. Zapatos Zuecos blancos  $                    26.078,66 solo AZ1 Y AZ2

8. Chaqueta guarda  $                    61.486,29 

Certificaciones y capacitación 1. Reentrenamiento a escolta y polígono  $                  348.607,06 

1.1 Mantenimiento preventivo vehículo pesado  $               1.985.869,05 

1.2 Mantenimiento preventivo vehículo liviano  $               1.955.915,35 solo AZ2 Y AZ4

2.1 Mantenimiento correctivo liviano -arreglo motor  $             28.055.233,15 solo AZ2 Y AZ4

2.2 Mantenimiento correctivo pesado -arreglo motor  $             26.164.057,71 

1.Combustible Disel (72% de los vehículos FS)  $                    10.248,23 

2. Combustible MC (28% de los vehículos FS)  $                    15.576,85 

1. Impuestos vehículos - pesados  $               2.066.554,84 

2. Impuestos vehículos - livianos  $                  776.893,44 

Peajes 1. Peajes  $                    12.003,94 

1. Chasis liviano  $           153.359.409,01 

1.1 Chasis pesado  $           144.460.191,52 

2. Blindaje liviano  $           134.973.232,77 

2.2 Blindaje pesado  $           212.226.314,33 

1. Bolsas plásticas de seguridad  $                      1.044,07 

2. Sellos de seguridad o precintos, con inserto 

metálico
 $                         223,23 

3. Planillas de conducción (Documento Único)  $                         185,92 

4. Bolsa de polipropileno, transparentes  $                         832,61 

1. Celular  $                  776.118,48 

2. Computador de escritorio  $               3.689.902,21 

3. Computador portátil  $               4.105.718,51 

1.Clasificadora  $             74.512.102,29 

2. Validadora  $               7.720.354,96 

1.1 Arma-revólver $ 5.759.166,67

1.2. Arma- escopeta $ 6.758.020,00

2.1 Munición revólver $ 211.580,00

2.2 Munición escopeta $ 89.816,67

3.1 Chaleco blindado $ 1.259.994,05

3.2 Forro sin blindaje $ 168.376,91

1. Arrendamiento metro cuadrado bóvedas  $                    57.446,68 

2.2 Costo obra de bóveda  $             15.251.676,47 solo AZ1 Y AZ4

Servicios públicos 2. Servicio de energía  $                         898,65 

1. Cámara bóveda  $               1.195.607,32 

2. Cámara de vehículos  $                  202.025,58 solo AZ1 Y AZ4

Póliza de riesgo global 1. Póliza de riesgo global  $        4.494.283.951,24 solo AZ2 Y AZ4

Seguros de vida 1. Seguros de vida  $                    45.495,01 

1.1 Seguro todo riesgo o responsabilidad civil de 

vehículo pesado
 $               4.602.978,21 

1.2. Seguro todo riesgo o responsabilidad civil de 

vehículo liviano
 $               3.855.442,73 

2. Seguro Responsabilidad Civil Global que incluye 

porte e incidentes con armas de fuego
 $           117.299.357,56 

3.1 SOAT- Vehículo Liviano  $               1.047.015,40 

3.2 SOAT- Vehículo Pesado  $               1.237.663,23 

Arrendamiento y construcción de 

oficinas y bóvedas

Monitoreo y seguridad (cámaras)

Seguros de vehículos y otros 

relacionados con el transporte de 

valores

Elementos de remesa e insumos 

Equipos de cómputo y 

comunicación

Máquina procesamiento efectivo

Armas y chalecos blindados

Combustible

Impuestos vehículos

Costo de vehículo y blindaje

Dotaciones (Uniformes)

Mantenimiento Preventivo y 

Correctivo
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9.5.1. Índice Mes a Mes 
El índice mes a mes mide la variación de los costos en cada subclase en relación con el 
periodo inmediatamente anterior. Se calcula comparando el promedio geométrico de cada 
subclase en el periodo t con el promedio del periodo t−1, utilizando la siguiente fórmula: 

I𝑡 =  
𝑃̅t

𝑃̅t−1

 

Donde: 

• I𝑡 es el índice mes a mes en el periodo t. 

• 𝑃̅t es el promedio geométrico de la subclase en el periodo actual. 

• 𝑃̅t−1es el promedio geométrico de la subclase en el periodo anterior.  

Este índice permite observar fluctuaciones de corto plazo en los costos de cada subclase, 
lo que resulta útil para detectar cambios rápidos en los precios de insumos clave. 

9.5.2.  Índice Encadenado 
El índice encadenado mide la evolución progresiva de los costos a lo largo del tiempo, 
acumulando las variaciones de cada periodo. Se calcula tomando como referencia el índice 
encadenado del mes anterior y multiplicándolo por el índice mes a mes del periodo actual: 

I𝑡 =  I𝑡−1𝑥
𝑃̅t

𝑃̅t−1

 

Donde: 

• I𝑡 es el índice encadenado en el periodo actual. 

• I𝑡−1 es el índice encadenado del periodo anterior. 

• 𝑃̅t es el promedio geométrico de la subclase en el periodo actual. 

• 𝑃̅t−1es el promedio geométrico de la subclase en el periodo anterior.  

En este caso, se construyeron dos índices encadenados: 

• Base junio 2023, para analizar la evolución desde el primer periodo disponible. 
• Base diciembre 2023, para contar con un punto de referencia más confiable, dado 

que los datos de junio 2023 fueron recopilados retroactivamente. 

El índice encadenado permite evaluar tendencias de largo plazo en los costos, reflejando 
la acumulación de variaciones a lo largo del tiempo. 

9.5.3.  Índice Respecto al Periodo Base 

El índice respecto al periodo base mide la variación acumulada en comparación con un 
punto de referencia fijo. Se calculó utilizando dos bases distintas: junio 2023 y diciembre 
2023. La fórmula utilizada es: 
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I𝑡 =  
𝑃̅t

𝑃̅0

 

Donde: 

• I𝑡 es el índice respecto al periodo t. 

• 𝑃̅t es el promedio geométrico de la subclase en el periodo actual. 

• 𝑃̅0 es el promedio geométrico de la subclase en el periodo base (junio 2023 o 

diciembre 2023). 

Este índice permite evaluar cómo han evolucionado los costos desde un punto de referencia 
específico, facilitando comparaciones a lo largo de periodos más extensos. 

9.6.  Cálculo del Índice Superior 

El cálculo del índice superior permite obtener el ICTDV final, agregando los índices de 
cada subclase según su importancia dentro de la canasta de costos. Para ello, se utilizó el 
Índice de Young, que multiplica el índice de cada subclase por su ponderador respectivo: 

ICTDV𝑡 =  ∑ 𝑤𝑖

𝑛

𝑖=1

. I𝑖,𝑡 

Donde: 

• ICTDV𝑡 es el índice de costos al transporte de valores en el periodo t. 

• 𝑤𝑖es el ponderador de la subclase i. 

• I𝑖,𝑡 es el índice elemental de la subclase i en el periodo t. 

Este procedimiento se aplicó a cada una de las metodologías utilizadas (índice mes a mes, 
encadenado y respecto al periodo base), permitiendo obtener diferentes perspectivas sobre 
la evolución de los costos en el sector. 

9.7. Resultados del ICTDV Final 

Para la presentación de los resultados, se decidió utilizar diciembre 2023 como periodo 
base, dado que los datos de junio 2023 fueron recopilados retroactivamente y pueden 
contener mayor incertidumbre. En la siguiente tabla se presentan los resultados finales, 
destacando la evolución del ICTDV Final a lo largo del tiempo. 

Ilustración 10. Índices del ICTDV Final  

 

Estos resultados reflejan la evolución de los costos en el sector de transporte de valores, 
permitiendo análisis detallados a nivel de cada subclase y categoría de costos. 

JEVONS BASE 

DIC 23

JEVONS MES 

ANTERIOR 

JEVONS MES 

ANTERIOR

JEVONS MES 

ANTERIOR

JEVONS MES 

ENCADENADO BASE 

DIC 23

JEVONS MES 

ENCADENADO BASE 

DIC 23

JEVONS 

RESPECTO AL 

INICIAL (DIC 2023)

JEVONS 

RESPECTO AL 

INICIAL (DIC 2023)

dic-23 dic-23 jun-24 dic-24 jun-24 dic-24 jun-24 dic-24

1,0000                    1,0196                    1,1317                    1,0159                   1,1317                         1,1516                         1,1317                       1,1515                      
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10. Variaciones del ICTDV Final y Comparación con Índices 

Preliminares y Públicos 
 

Tras la aplicación del proceso metodológico detallado, se obtuvieron los resultados finales 
del ICTDV Final, los cuales reflejan con mayor precisión la evolución de los costos en el 
sector de transporte de valores. La comparación con el ICTDV Preliminar, así como con 
otros índices públicos de referencia, permite contextualizar los resultados y evaluar su 
coherencia con la dinámica económica general. 

La tabla siguiente presenta las variaciones del ICTDV Final en comparación con el ICTDV 
Preliminar, el IPC del DANE, el Salario Mínimo Legal Mensual Vigente (SMMLV), el 
Índice de Costos de Transporte de Carga (IPT) de COLFECAR y el Índice de Costos 
del Transporte de Carga del DANE (ICTC): 

 

El ICTDV Final muestra un incremento superior al del ICTDV Preliminar, lo que se debe 
a mejoras en la precisión de la recolección de datos, ajustes en la metodología de 
ponderación y la incorporación de un mayor número de cotizaciones respaldadas con 
facturas. A diferencia del índice preliminar, en esta versión final no se emplearon variables 
proxy, ya que se tuvo acceso directo a los valores pagados o cotizados de los insumos 
clave del sector. Esto permitió incluir con mayor precisión costos específicos como el valor 
de los blindajes, las máquinas de procesamiento de efectivo y otros equipos especializados, 
mejorando la representatividad del índice. Estas diferencias reflejan un refinamiento en la 
construcción del ICTDV, lo que ha permitido capturar con mayor fidelidad la evolución de 
los costos en el sector del transporte de valores. 

El ICTDV Final muestra una variación anual superior al IPC del DANE en todos los 
periodos analizados, lo que evidencia que los costos en el sector del transporte de valores 
han aumentado a un ritmo más acelerado que el promedio general de precios en la 
economía colombiana. Este resultado reafirma, al igual que se observó en el ICTDV 
Preliminar, que el IPC no es un buen referente para medir el incremento en los costos 
del sector, dado que los insumos y servicios que lo componen responden a factores 
operativos y de seguridad específicos que no están plenamente reflejados en la canasta 
del IPC. 

El ICTDV Final mantiene una evolución cercana y ligeramente superior al incremento 
del SMMLV. Esto es aún más evidente cuando se considera el incremento del valor de la 
hora trabajada, que no solo incorpora los aumentos del salario mínimo y el auxilio de 
transporte, sino también el impacto de la reducción de la jornada laboral, que pasará de 48 
a 42 horas semanales entre 2022 y 2026. Este comportamiento confirma la alta incidencia 
de los costos laborales en la estructura de costos del sector. La estrecha correlación entre 

FS-ICTDV

Final

FS-ICTDV

Preliminar
DANE IPC SMMLV

COLFECAR 

IPT

DANE

ICTC

ÍNDICE JUN23-JUN24

ANUAL
13,74% 9,6% 7,2% 12,1% 3,7% 3,1%

ÍNDICE DIC23-JUN24

AÑO CORRIDO
13,17% 7,7% 4,1% 12,1% 3,9% 3,9%

ÍNDICE 2024 15,15% 9,8% 5,2% 12,1% 8,8% 8,5%
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el ICTDV Final y el SMMLV resalta la importancia de los componentes salariales y su 
impacto en la sostenibilidad financiera de las empresas transportadoras de valores. 

Por otro lado, los índices de costos del transporte de carga, tanto el IPT de COLFECAR 
como el ICTC del DANE, presentan variaciones anuales significativamente menores. 
Esto indica que el transporte de valores enfrenta mayores presiones inflacionarias en 
comparación con el transporte de carga general. Las diferencias entre ambos sectores 
pueden explicarse por varios factores clave: 

1. Alta dependencia de la mano de obra y los costos de seguridad: El 
transporte de valores es intensivo en mano de obra y requiere de personal 
altamente calificado y costos adicionales en seguridad, como dotaciones, 
seguros y armamento, lo que genera incrementos más marcados en su 
estructura de costos. 

2. Estructura de costos más flexible en el transporte de carga: A diferencia del 
transporte de valores, en el que los costos de seguridad y cumplimiento 
normativo son obligatorios y rígidos, el transporte de carga tiene mayor 
flexibilidad para ajustarse a condiciones de mercado y demanda. 

3. Gastos en seguridad: Elementos como blindajes, escoltas y equipamiento de 
protección impactan significativamente los costos del transporte de valores y no 
tienen una equivalencia directa en otros sectores de transporte. 

4. Dependencia de bienes importados: Algunos insumos críticos para la 
operación del transporte de valores dependen de precios internacionales y de la 
tasa de cambio (TRM), lo que introduce una variable adicional en la evolución 
de costos. 

Los resultados del ICTDV Final reflejan con mayor precisión las tendencias de costos en el 
sector, evidenciando una variación superior a la observada en el índice preliminar. La 
actualización metodológica y la inclusión de datos más detallados han permitido capturar 
con mayor fidelidad la dinámica de costos del sector, mejorando la representatividad del 
índice. 
 

11. Conclusiones 
 

El Índice de Costos del Transporte de Valores (ICTDV) Final representa un avance 
significativo en la medición de los costos operativos del sector. A lo largo de su construcción, 
se han implementado mejoras metodológicas clave que garantizan una mayor precisión en 
la recolección de datos, el tratamiento de la información y la representatividad de los costos. 
Este índice se consolida como una herramienta técnica robusta que permite monitorear con 
fiabilidad la evolución de los costos en el transporte de valores, facilitando la toma de 
decisiones estratégicas para las empresas afiliadas a FedeSeguridad. 

Dado que el ICTDV es un ejercicio en constante evolución, cualquier actualización en la 
recolección de información, mejora metodológica o ajuste en la estructura del índice se 
integrará al presente informe mediante anexos. Esto permitirá analizar variaciones entre 
periodos y optimizar la metodología conforme se perfeccionen las capacidades de 
recolección y análisis de datos. El ICTDV busca mantenerse como una herramienta 
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informativa, técnica y académica, alineada con las mejores prácticas internacionales 
dentro de las posibilidades operativas de la Federación. 

 
11.1. Resumen del Proceso de Construcción del ICTDV Final 

El ICTDV Final fue desarrollado siguiendo la metodología y estándares internacionales 
recomendados por el Manual del Índice de Precios al Consumidor (IPC) del FMI, lo que le 
otorga una mayor solidez técnica y confiabilidad en sus resultados. A diferencia del ICTDV 
Preliminar, que incluyó algunas variables proxy para ciertos insumos, el ICTDV Final se 
basa únicamente en valores pagados o cotizados, respaldados por facturas verificadas. 
Esto permitió incluir costos detallados de insumos críticos como blindajes, mantenimiento 
vehicular, máquinas de procesamiento de efectivo, seguros, dotaciones y 
armamento, reflejando con mayor fidelidad la estructura de costos del sector. 

El proceso de construcción incluyó cinco fases principales: 

1. Definición de la Canasta de Costos: Se consolidó una canasta de costos basada 
en la estructura operativa del sector, asegurando la representatividad de los bienes 
y servicios esenciales para la actividad del transporte de valores. 

2. Recolección de Cotizaciones: Se estableció una periodicidad semestral para la 
actualización del índice. Se realizaron cinco ejercicios de recolección de datos (junio 
2023, diciembre 2023, marzo 2024, junio 2024 y diciembre 2024), con un enfoque 
en la validación y verificación de la información reportada por las empresas. 

3. Validación de Datos: Se implementó un sistema de bitácoras para el seguimiento 
de variaciones atípicas, revisando y ajustando valores cuando se identificaron 
inconsistencias o cambios en la estructura de los insumos cotizados. 

4. Aplicación de Metodologías de Cálculo: Se utilizaron índices elementales con 
la metodología Jevons para cada subclase y un índice superior ponderado 
basado en la estructura de costos del sector. Se calcularon variaciones mes a mes, 
encadenadas y respecto a un periodo base (junio 2023 y diciembre 2023). 

5. Análisis Comparativo y Seguimiento: Se comparó el ICTDV Final con su versión 
preliminar y con otros índices de referencia como el IPC del DANE, el Índice de 
Costos del Transporte de Carga (ICTC) y el IPT de COLFECAR, identificando 
diferencias estructurales y patrones de evolución de costos. 

11.2. Resultados Principales y Comparaciones Clave 
Los resultados del ICTDV Final evidencian que el sector del transporte de valores enfrenta 
una inflación de costos superior al promedio de la economía colombiana. Las 
principales conclusiones incluyen: 

• Mayor incremento respecto al IPC: El ICTDV Final muestra una variación anual 
significativamente superior al IPC del DANE, confirmando que los costos específicos 
del sector crecen a un ritmo más acelerado que los de la canasta general de 
consumo. 

• Alta correlación con el SMMLV: Los aumentos en los costos del sector están 
estrechamente relacionados con el incremento del salario mínimo y la reducción 
de la jornada laboral, reflejando el peso significativo de los costos laborales en la 
estructura operativa. 

• Diferencias con el transporte de carga: Mientras que los índices de costos del 
transporte de carga muestran incrementos más moderados, el transporte de valores 
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presenta mayores presiones inflacionarias debido a costos fijos elevados en 
seguridad, dotaciones, armamento, mantenimiento vehicular y seguros. 

• Mayor precisión frente al ICTDV Preliminar: El ICTDV Final permitió capturar de 
manera más exacta la evolución de costos en el sector al eliminar variables proxy e 
incluir datos de facturación real, consolidando una referencia más precisa y 
confiable. 

11.3. Importancia de la Comparación con el ICTDV Preliminar 
Aunque el ICTDV Final es una versión mejorada del índice, el ICTDV Preliminar sigue 
siendo un referente importante, ya que permite evaluar la evolución metodológica del 
índice y comparar los cambios en la recolección de información. La transición entre ambos 
índices refleja la mejora en la calidad de los datos recopilados y la implementación de un 
sistema de monitoreo más robusto para futuras actualizaciones. 

Mantener el ICTDV Preliminar como punto de referencia permite: 

• Analizar tendencias históricas: Comparar las variaciones de costos en el tiempo 
con distintos niveles de precisión en la recolección de datos. 

• Evaluar el impacto de la metodología: Identificar cómo las mejoras en la 
ponderación y validación de datos afectan los resultados del índice. 

• Garantizar la continuidad de la medición: Facilitar la comparación con futuras 
actualizaciones del ICTDV y otros índices sectoriales. 

11.4. Perspectivas y Seguimiento del ICTDV 
Dado que el ICTDV es una herramienta en evolución, se ha definido un plan de 
actualización periódica para asegurar su vigencia y precisión. En línea con las 
recomendaciones del Manual del IPC del FMI, se estableció que: 

• Los ponderadores serán revisados cada 2 a 3 años, ajustándose a los cambios 
en la estructura de costos del sector. 

• La periodicidad de recolección de datos seguirá siendo semestral, con análisis 
detallados de variaciones anuales y acumuladas. 

• Se evaluarán posibles mejoras metodológicas en futuras versiones del índice, 
incluyendo la exploración de metodologías alternativas para el cálculo del índice 
superior. 

• Seguimiento y anexos: A medida que se realicen nuevas cotizaciones y análisis 
de variaciones entre periodos, este documento será complementado con anexos 
que reflejen la evolución del ICTDV. Estos anexos también incluirán, cuando sea 
necesario, ajustes metodológicos, siempre con el objetivo de fortalecer la 
robustez técnica del índice (tanto final como preliminar) y garantizar su utilidad 
como herramienta para el sector. 
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